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Bu calisma Cumhuriyet Dénemi'nde Yiice Divan'da ilk kez yargilanan dért bakan ile yargil istenilen bir bak yolsuzluk ve usulsiizlik davalanm ele alarak, bu gelismelerin

Tiirk siyasetine ne sekilde yansidiini incelemektedir. Arastirmada ismi gegen Bahriye Vekili Thsan Eryavuz, Ticaret Vekili Ali Cznani, Bahriye Nazin Mahmut Muhtar Katirciodlu,
Gamrik ve Tekel Bakani Suat Hayri Urgdpld ile Ticaret Bakani Atif Inan’in yaptiklan iddia edilen yolsuzluk ve usulsizlakleri, birincil ve ikincil kaynaklara basvurularak ortaya

4

konulmaya cahsilmisbin Cahsmada aym

siyaseti ve inu uzun sire mesgul eden bu davalann durusmalannda yasanan tartismalar ve gelismeler de aynntill bir
sekilde incelenerek, hangi amaclarda ne gibi yolsuzluklann gerceklestirildijine cevap aranmistir Aynca cok partili déneme gecisle birikte muhalefetin davalara bakis agisimin,
diénemin siyasi cekismelerine ve meclisteki yansimalanina na=il etki ettigi de aynntil bir sekilde islenmistin. Anahtar Kelimeler: Usulsizlik, Yice Divan, Siyaset, Yansima, Yolsuzluk.
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TEZ ‘in kapsami belirli bir ddnemdeki tiim yolsuzluk savlari. Bizim ¢alismalarimizin kapsami ise Yavuz —

Havuz davasi ile sinirli. Bu nedenle tezin degerlendirmesi Yavuz — Havuz davasi ile sinirhidir.
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Tez Metininden
1.1.BAHRIYE VEKILi iIHSAN (ERYAVUZ) BEY DAVASI ( 1927-1928)

“Incelenen dénemde bizzat hiikiimette gérev alan bakan veya milletvekillerinin bu tiir yasal
olmayan islere girmeleri toplum farkli kesimlerinde é&zellikle devletin kurucu partisi

Cumhuriyet Halk Partisi’ne olan giivenin yitirilmesine neden olmustur.”

Tarih alanindaki bir ¢alismada siyasi yorum yapilmasi dikkat cekici. Ayrica ifadenin dogrulugunu

destekleyen hicbir kanit, belge ortaya konmadan séylenen sav da dikkat cekmektedir.
Tez girisinde sdylenenlere bakalim;

“Davanin gelisimi ve tartismalarina gegmeden 6nce, davanin daha agik ve iyi anlasilabilmesi

icin Ismet (inénii) Pasa ile ihsan Bey arasindaki iliskiye bakmak énem tasimaktadir.”

Cumbhuriyet tarihinde yasanmis bir yolsuzluk davasinin, donemin basbakani ile bakani arasindaki bir
husumete baglama cabasi da bu konuda yapilan, akademik olmaktan cok ideolojik yaklasimla yapilan
calismalarin hepsi, toplumsal, tarihsel ve siyasi boyutlari olan bir olayi, kisisel cekismelere baglamaya
calismaktalar. Bu da ¢alismalarin gercek akademik nitelik kazanmasindan ¢ok, son derece sig ve

soylentilerle yazilmis bir metin olmasina neden oluyor.

ismet indni ‘niin, bir bakaninin yaptigini diisiindiigii bir yolsuzluk olayini értiip, gizlemek yerine; acik
ylureklilikle Gstiine gitmesi ve kendi elleri ile adalete teslim etmesi, son derece saygi duyulacak ve de

Cumbhuriyet tarihimizde benzerine rastlanmayan bir davranistir.



Yavuz Havuz davasi, iktidarin yolsuzluklar konusunda ne kadar duyarli oldugunu; kendi iclerinde
onemli bir yeri olan kisiyi bile tereddiitsliz ylice yargiya teslim etmesi de, bir baska 6vglyl hak eden

bir davranis olarak karsimizda durmaktadir.

Tez yazari Erkan Afsar ve danismani Prof. Dr. Selami Kilig, doktora tezini (!) bilimsel ilke ve yontemler
yerine, ideolojik koridorlari Uzerinden vyapiyor olmalari, akademimiz igin Uzlcli oldugunu

disinmekteyim.

Yavuz — Havuz davasinin yarg siireclerinin tezde basarili olarak aktarildigi séylenebilir. Asagida bazi

bolimleri, 6nemli olduklariigin aktariyorum;

“Tiim bu gelismeler sonrasinda havuz meselesinin bu sekilde uzamasinda ve
sonuglandirilmasinda kusuru olanlar hakkinda baslatilan sorusturmada komisyon (yeleri,
havuz meselesinde usulsiizliiklerin olduguna ¢ogunlukla karar verdiler. Bahriye Vekili ve
arkadaslarinin gérevi kétiiye kullanmalari basta olmak lizere, ihale ve eksiltme kanununun
acik hiikiimlerine aykiri hareket ettikleri ve lcra Vekilleri Heyeti’nin kararlarina da

uymadiklarindan, gérevlerini ihmal ettikleri raporda belirtilmistir.”

“Sorusturma Komisyonu raporunda da konuyla ilgili olarak, ihsan Bey’in bir giin sonra Bahriye
Vekdletinin kapatilacagina dair haberleri gazetelerden gérmemesinin miimkiin olamayacadi,
hiikiimetin istifa edecedini bildigini, bu durumda vekillerin hukuken sorumluluk sahibi olsalar
bile, manen cekilmis bir durumda olacaklari ve is gérmemeleri gerektigi belirtilmekteydi.
Hatta Adliye Vekili Mahmut Esat, [smet Pasa’nin bunu agiktan da séyledigini komisyona
anlatti175. Ihsan Bey ise konuyla ilgili olarak gerek meclisteki savunmasinda gerekse
hatiralarinda: “...ben 6demenin tarzi hakkindaki komisyonun goériisiinii miitehassis meselesini
biitiin bunlari devlet ve hazinenin cikarlari lehine buldum. Devlet lehine buldugum bu
maddeleri imzaladim. Ciinkii kanunen buna yetkim vardi. Baskan - icra Vekilleri Heyeti ‘nin
manen émriiniin sona erdigi bir zamanda vekil bunu imzalams - dediler, hdlbuki icra Vekilleri
Heyeti’nde benim mevkiim bulunmayacagina ancak gece muttali oldum ki o geceden énce
mukavelename ve tadil name tarafimdan imzalanmisti.’176ifadeleriyle kendisi hakkindaki
iddialara cevap vermekteydi. Tiim bu gelismeler sonucunda Yavuz Zirhlisinin onarim isi ancak

Subat 1930°da tamamlanarak, Sen Nazer Firmasi’na ait hesaplar da 1931°de kapatildi177.”

“Bunun lizerine lsmet Pasa, hukuk miisaviriyle gériismek istedidini, hukuk miisavirinin
emekliye ayrildi§i séylenince, ne zaman ayrildigini sordu. Ismet Pasa, hukuk miisavirinin 30
Ekim 1927’de emekliye ayrildidinin ortaya ¢ikmasiyla sézlesmenin imzalanma tarihi ile ayni
gline denk gelmesinin dikkat ¢ekici oldugunu da belirtti. Esasen bir senede tamir ve iki senede
ddemeye aykiri olarak maddenin degistirildigini séyledi. Bunun iizerine icra Vekilleri

Heyeti’nin talimati ile gérevlendirilen Miidafaai Milliye Vekdleti gérevlileri firma yetkilileri ile



goristi. Vekdlet yetkilileri 6deme konusunda yapilan dedisikliklerin devletin aleyhine

oldugunu belirterek bunlari kabul edemeyeceklerini firma yetkililerine séylediler.”

“Divan-1 Ali’nin 19 Subat’taki toplantisinda Fikret Bey, Omer Nazim Bey’le birlikte komisyon
aldiklarini ve bundan da ihsan Bey’in haberi oldugunu séyledi. Omer Nazim Bey’in Ankara’ya
ikinci kez geldigi sirada ortada bir ray isinin oldugunu séyledi. Ayni zamanda Omer Nazim Bey,
Yavuz Zirhlisi isini de takip etmekteydi. ihsan Bey’le, Omer Nazim Bey’in kendi evinde
tanistiklarini, Yavuz Zirhlisi isini beraber yapmaya karar verdiklerini ve aralarinda sézlesme
yaptiklarini séyledi. Fikret Bey, daha sonra ne olduysa Ihsan Bey’in sézlesmeyi yirttigini ve
kendilerine de yirtmalarini séyledigini anlatti. Fikret Bey konusmasinin devaminda; ’Flander
‘in 30 bin tonluk havuzunu vekdlete kabul ettirebilirsek komisyon olarak yiizde bes alacaktik’
dedi. Fikret Bey, 6nce Flander ‘in temsilcisi Hismanla konusup anlastiktan sonra arkadasi
Ihsan Bey’in makamina giderek bu meseleden ‘bir arkadasinin isi’ diye s6z ettigini, bu teklifin
dikkate alinmasini rica ettigini anlatti. Bunun lizerine Mahkeme Baskani; ‘Bu tekliften
komisyon aldiniz mi? diye sorunca, Fikret Bey, ‘55 bin lira aldigini’ séyledi. Mahkeme Baskani,
olayin nasil gelistigini anlatmasini istedi. Fikret Bey, vekéletin, havuz icin ingiliz Dockbav ve
Alman Flander Firmalarindan iki teklif aldigini, Flander ‘in teklifini ‘bir arkadasimin isidir’ diye
vekil nezdinde destekledigini anlatti. Bunun karsiliginda da firmanin temsilcisinden komisyon
olarak bu paranin alindig§ini séyledi. isi damadi Halil Kamil Bey’e yaptiran Omer Nazim Bey’in
alacagi komisyonun da elli bin lira oldugunu séyledi. ihsan Bey’in buradaki roliiniin de
Flander’e rakip olan Dockbav Firmasi’nin teklifini gizleyip, Icra Vekilleri Heyeti’'ne tek teklif

olarak sunmasi oldugunu agikladi273. Bu sekilde isin Flander Firmasi’na verildigini anlattr.”

“Ihsan Bey ise bu ifadeler karsisinda kendini savundu. Bu firmanin tercih edilmesinin énemli
bir nedenin de, firmanin izmit’te bedava bir mayin fabrikasi yapmay: kabul etmesi oldugunu
agikladl. Fakat kendisine: ‘Peki onlarin ileri siirdiigi bu sarti rakibi olan firmaya séylediniz mi
belki onlar daha da biiyiigiinii yaparlardi?’ diye sorulunca ihsan Bey’den ses ¢ikmamisti.
Ciinkii Flander ‘in bu teklifi Dockbav ‘dan gizlenmisti274.”

“Bu agiklamalardan Dockbav ‘dan ziyade yalniz Flander Firmasi’nin 6ne ¢iktigi gériilmekteydi.
Ihsan Bey de sonradan tek firma konusunu kabul edecekti. Ama bunu Basvekil ismet Pasa’nin
bilgisi dogrultusunda ve onun uygun gérmesi sonucu yaptigini séyleyecekti. Oysa Basvekil,

béyle bir tasarrufunu hatirlamadigini ifade etmekteydi277.”

Tezin sonlarinda, belge ve kanitlar ile somut bicimde aktarim yerine, ‘dedikodu’ niteligini asamayan,
yukarida belirtildigi gibi glivenilirligi tartismali, glivenilir olmadigi agik¢a gorilen ‘anilara’ dayanilarak,
Atatlrk ‘Gn disinceleri aktarilmis. Bu yaklasim bilimsel, akademik olmadigi gibi, ulusumuzun énderi
ve Tirkiye Cumhuriyetinin kurucusu ve Cumhurbaskani soylemis gibi aktarilmasi, ideolojik oldugu

kadar vahimdir;



“ [hsan, élim giinlerine takaddiim eden hasta bir zamaninda, bana kendisi hakkindaki
ithamlara Atatiirk’iin inanip inanmadigini sormustu. Derhal ve hi¢ diisiinmeden, hayir, asla!
Dedigini”, bunun iizerine ihsan Bey’in kendisine; “ O halde beni nicin feda etti!” dedigini
séyleyen Kilig Ali buna cevaben de kendisinin; * Ihsancigim, bazi tesadiifler ve hadiseler ismet
Pasa ile seni karsi karsiya hasim bir vaziyete soktu, aranizda biiyiik bir durum hésil oldu. ismet
Pasa’nin; “ ya o ya ben!’ diye israri karsisinda Mustafa Kemal, pek tabii olarak onu atip seni
iktidara getiremezdi. Esasen sen de bunu beklemezdin. is o hale gelince inkilébin kendine
mahsus cilvelerine sen de kurban oldun!’331cevabiyla hsan Bey’i teselli etmeye ¢alistigini
anlatmaktaydi. Ayni sekilde; ‘... diizme bir iddia ile inkildbin hizmetkdrlarindan Bahriye Vekili
ihsan Bey, zorla Divan-i Ali’ye siiriiklenmis, Divan-i Ali de yiiksek mahkeme reisinden miiddei
umumisine ve bir takim azalarina kadar, hepsi tesir altinda kalarak, bu memleketin temiz
yiizlii adaletine leke siirmiisler, kin ve hirsa, Divan-1 Ali’de alet olmustur.’332sézleriyle ihsan

Bey’in sugsuz oldugu anlatiimaktayd:.”

Ozellikle son tiimce, topluca bir dénemin vekillerini, yargiglarini, basini haksiz ve dogru olmayan
bicimde, etki altinda kalan zayif kimlikler ve “tesir” yapan iktidar gliclerini de demokratik olmadiklari

seklinde gosterme c¢abasi da distindiriict ve dikkat cekicidir.



SONUC

Doktora tezi, daha 6nceden islenmemis bir konuyu ele almak, benzersiz olmak durumundadir. Oysa
irdeledigimiz doktora tezi, daha énceden bircok defa ele alinmis, tartisiimis, UGzerine tez yapilmis bir
konu. Tezde Yavuz — Havuz davasi olay akisi olarak olduk¢a basarili olarak anlatiliyor. Ancak bir
doktora tezinde yeni bir kanit ortaya konmasi gerekir. Bir gazete dizi makalesi olabilecek bir metin
ortaya konmakta. Bu gergeklerin 1s1ginda Yavuz — Havuz davasinin olay akisinin aktarilmasi bir doktora

tez konusu olamayacagini dislinliyorum.

Tez, dava bir “Oyki” (hikaye) gibi anlatilirken, cogunlukla glvenilirlikleri “sakat” olan ve davanin
hiikim giymis taraflarinin, ihsan Eryavuz, Kilic Ali anilarina dayandiriimakta. Akademik bir calismada
anilar tek basina hicbir zaman tek kaynak olarak kullanilamaz. Somut olgu, belge ve kanitlarla
desteklenmesi gerekir. Dahasi teze temel alinan ani kitaplari, Atatiirk éldiikten, CHP ve inénii
iktidardan distikten sonra, Atatiirk ve kurucu kadrolarin sirekli dismanlk ile kétilendigi bir siyasi

dénemde yayinlandilar. Bu da ani kitaplarinin giivenilirligini yok eden bir diger gergeklik.

Tezde Atatlirk ‘ten sirekli “Mustafa Kemal” olarak s6z edilmesi de tez yazari Erkan Afsar ‘in ideolojik

yaklasimini ortaya koymaktadir.



