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1. — ZAPTI SABIK HULASASI
OTUZ BBSINCI INIKAT

23 Kanunusani 1928 Pazartesi

Ismet Beyin riyasetlerinde inikat ederek ruzname-
de miizakere edilecek mevad bulunmadigindan inika-

da hitam verildi.

Reis Katip
Reis Vekili Rize
Ismet Ali )
Katip
Denizli \
Necip Ali

Laylihalax

1. — Ahmet oglu Mehmet hakkinda Divaniharp-
¢e zuhulen verilmis olan mahkiimiyet karariun refi-
ne dair kanun layihasi. (Adliye Enciimenine)

2. — Ziraat Vekaletinin 1927 senesi biitcesinin ba-
z1 fasil ve maddelerinde miinakale icrasi hakkinda
kanun layihasi. (Biit¢e Enciimenine)

Teklifler

1. — Yozgat Mebusu Ahmet Hamdi Beyin, Harg
tarifesinde bazi tadilat icrasina dair teklifi kanunisi.
(Adliye Enciimenine)

Tezkereler {

1. — Istiklal Madalyas: Kanunun ikinci maddesi-

nin tefsiri hakkinda Bagsvekdilet tezkeresi. (Miidafaai |
Milliye Enciimenine) '

2. — HAVALE EDILEN EVRAK

Mazbatalar

I. — Muhasebe muamelétimin teftisi hakkinda
Meclis Hesaplarimn Tetkiki Enciimeninin mazbatast.

(Ruznameye)

2. — Belediye Vergi ve Resimleri Kanununun yir-
minci maddesinin tefsiri hakkinda (3/52) numaral
Basvekalet tezkeresi ve Dahiliye ve Biitce Enciimenleri

mazbatalari. (Ruznameye)

3. — Memurin Kanununun 49 ncu maddesinin tef-
siri hakkinda (3]9) numarali Bagvekilet tezkeresi ve

Dahiliye ve Adliye Enciimenleri mazbatalari. (Ruz-

! nameye)
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BIRINCI CELSE
Agilma Saati : 14.20
Rdis : Kazim Paga
Katipler : Rusen Esref Bey (Afyonkarahisar), Ali Bey (Rize)

————

REIS — Celseyi agtyorum.

3. — MUZAKERE EDILEN MEVAD

1. — Malatya Mebusu Ismet Pagamin, sabik Bah-
riye Vekili Ihsan Bey hakkinda tahkikat icrasina dair
takriri ve Muhtelit Enciimen mazbatas:. (1)

REIS — Efendim, miizakereye baslamazdan ev-
vel Enciimen Mazbata Muharriri, Enclimen mazbata-
sinda miirettip sehvi hakkinda bazi noktalar arz et-
mistir. Bunlar hakkinda tashihat yapacagiz. Tashihat
cetveli okunacaktir.

Doérdiincli sayfamin ikinci siitununda fhsan Beyin
istiraki fikrasiyle ayrilan parganin yedinci satirinda
(Vaziyet ciddi mesai sarfini icabettiriyordu) ciimlesi
olacaktir, bu ciimlede, (icap) kelimesi ¢ikmamustir.

Yine bir kelime eksikligi 23 ncii sahifededir : Bi-
rinci siitunda (karindan ¢ok zararl) fikrasiyle ayrilan
parcanin ilk ciimlesi soyle olacakti : «Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi fcra Vekillerinden bir zatin veya onun
miistesarinin resmi makaminda bu kabil sézlerini isi-
tenlerin buna itimat etmesinj Tiirk olsun, ecnebi ol-
sun, herkesten istemek hakkimizdir.» Bu ibarede iste-
mek kelimesi unutulmustur.

Ayni sayfanin ikinci siitununun ortalarinda (Tek
meggale) terkibindeki tek kelimesi fazladir.

Yirmi dokuzuncu sayfanin birinci siitununda son-
dan onuncu satirda Yavuz'un tecriibede siirati yedi
buguk mili bulmazsa yazihidir, yirmi yedi buguk ola-
caktir. Otuz birinci sayfanin ikinci siitunu, sondan
iigiincii satir (Vekiller iginde) degil, vekiller Enciime-
ninde olmast laizimdur. '

‘Otuz sekizinci sayfamin birinci siitunu sonlarina
dogru tigiinciisii de kelimesiyle iki yiiz on bir rakami
arasina su ibare yazilacaktir :

«Bu fasillar Tiirk Ceza Kanununun 240 ve 281 nci
maddelerine temas ettigi miitalaasiyle Hasan Hayri ve
aym fikre ilaveten». ‘

Aym sayfanmin ikinci siitununda Fahri Beyin lii-
zumu muhakeme reyinden sonra su ibare ilive olu-
nacaktir :

(1) Zaptin sonuna merbuttur.

Thsan Beyin Tiirk Ceza Kanununun 211 nci mad-
desi medluliyle 212 nci maddesine tevfikan lizumu
muhakemesi kararinit mucip olan fiilde 64 ncii mad-
de delaletiyle serik olduklar: zannolunan Sapanca’lh
Hakk1 Beyin, (Aga oglu Ahmet, Tevfik Fikret, Hasan
Hayri, Hakki Tarik, Mehmet Emin, Mehmet Asim
Miinir Beyler ekalliyette)

Hakki1 Beyin refiki Konige’li Nurettin Beyin (Aga
oglu Ahmet, Ihsan (Ankara), Ahmet Saki, Tevfik Fik-
ret, Hasan Hayri, Hakki Tarik, Senih, Mehmet Emin,
Mehmet Asim, Miinir Beyler ekalliyette, karabeti ol-

" dugundan Celdl Nuri Bey miistenkif)

Nazim, Hakki ve Nurettin Beyler hakkinda kesi-
len muvakkat tevkif miizekkeresi de ekseriyetle ol-
dugundan muvakkat tevkif miizekkeresi terkibinden
evvel (Ekseriyetle) denilecektir.

AKQORAOGLU YUSUF BEY (istanbul) —
Efendim, mazbatanin otuz sekizinci sayfasinin ikinci
siitununun nihayetten ikinci satirinda :

«Muamelat1 zatiye reisi Emin Beyin», dendikten
sonra ekalliyette kalanlar arasinda benim de ismim
olacakti. Onun da ildvesini rica ederim.

Sonra, 39 ncu sayfanin birinci siitununun birinci
satirinda «Hakki Tarik, Miinir, Nazif Beyler» arasin-
da benim de ismim olacakti. Bu iki tashihin yapima-
sini rica ederim.

REIS — Benim elimdeki niishada buyurdugunuz
tashihler yapilmistir, buyurdugunuz tashihler vardir.
Yani 39 ncu sayfasinin birinci satirindaki isimler ara-
sinda Yusuf Akgora Bey de vardir, diger buyurduk-

lar1 isimler meyaninda da dahildirler.

Efendim, mazbata tabi ve tevzi edilmistir. Kirk
sekiz saatten beri muhterem azanin elindedir. Tabii
herkes miinderecatina ittila hisil etmistir.- Tekrar bu-
rada okumaya liizum goriilmemektedir. Bu suretle ev-
vela s6z sabik Bahriye Vekili Thsan Beyindir.

JHSAN BEY (Cebelibereket) — Malatya Mebusu
muhteremi fsmet Pasa Hazretlerinin hakkimda tahki-
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kat icrasi i¢in takrirlerini verdikleri giin hadiseden ari
olarak' haberdar oldugum cihetle kafi derecede hazir-
lanmamus, tabiatiyle Heyeti Celilenizi layikiyle tenvir
edememistim. Bugiin tahkik heyetinin ittihaz eylemis
oldugu karardan bilistifade huzuru alinizde bu kiirsii
milletin bahsettigi saldhiyete binaen bugiine kadar
‘beraber yasama‘kta oldugunuz bir arkadasinizin ka-
rakteri hakkinda biraz izahat ve ifa eyledigim vazi-
feden dolay: size ve milletime agik hesap vermek iste-
rim. ;

Her seyden evvel surasim arz edeyim ki, maruza-
timin jstihdaf eyledigi gaye heyeti tahkikiye raporunu
talil etmek ise de hi¢bir zaman bu raporun hiikiim-
den iskat edilmesini istemek degildir. Benim masum
veya miicrim olup olmadigimin Cumhuriyet Adliye-
sinden sidir olacak bir kararla halledilmesini istiyo-
rum. Cumhuriyet Adliyesinin gegirecegi bu imtihanda
muzaffer cikacagima kuvvetle imanim vardir.

Evet, Divan1 Aliden sidir olacak karardir ki, ben-
denizin hiiviyetime indirilen bu irtikdb damgasinin
hak ve adle mukarin olup olmadigini tespit edecektir.
Zira ancak hikim irfamidir ki, yalniz kanuni, hakim
vicdamdir ki wyalniz adli disiiniir ve hisseder.

Muhterem arkadaslar, bilirsiniz ki, inkiliplar seyir-
lerini takip ederler. Inkilipgilar hemen her zaman ay-
n1 haleti ruhiyeyi izhar ederler. Diin omuz omuza ka-
lai miskiilatt toslayan iki inkildpgt kalamin siikutu-
nu miiteakip daha yiizlerindeki yara bBereleri silmeye
vakit bulmadan darbelerini birbirlerine indirdiklerini
goriirsiiniiz. Diyebilirim ki, bu eskili miicadelat Ada-
di beser kadar degisir fakat muharrik ve saiki her
zaman birdir.

Evet arkadaslar, bunlarin birbirlerine isnat ettik-
leri zahiri sebepler bazan o kadar dalgalanir, o kadar
bulanir ki, buna soyleyen dahi inanmaya baslar. Bil-
farz vettakdir ben Yavuz ve Havuzun ihalesinden ir-
tikap ile degil, Yavuz'un toplarini ¢alip satmis ol-
makla itttham edilmis olsaydim bile buna siz de, ben
de inanacaktim. Kendini anladig1 bir giinden beri in-
kilap ve ihtildl miicadeleleri i¢inde omriinii gegirmis
olan thsan, en namuskar bir hiikiimet olan Cumhu-
riyet kabinesinde hirsizlikla ittiham edilmemeli idi.

{nkilapeiliga bir nefer olarak baslayan ve nihayet
bir vekil olacak derecede biiyiikk ve yegine liderinin
teveccithiinii kazanan fhsan, kendisine gosterilen bu
teveccith ve itimada leke siirecek bir karakterde de-
gildi ve olamazd:r. Bu tarzi hareketin de inkilAbimiz
icin miifit olduguna, inkilabimiza besledigine kani ol-
saydim, ugruna basimizi koydugumuz inkildp i¢in na-

26 .1 . 1928

e

C:1

musumu“da feda ederdim. Fakat Cumhuriyetin ma-
sum simasinda boyle igreng ¢izgiler yapmak bilmem-
ki onu siler mi? Arkadaslar, ben elimde inkildp bay-
ragi, cebinde banknot destesi tasiyanlardan degilim.
Hayatimin her noktasini agar, maiset tarzimin her he-
sabim veririm ve hep beraber bu muhasebeyi yapma-
ya da dmadeyim. Evet arkadaglar irtikdp, irtisa Oyle
cirimlerdir ki, bunlarin viicuduna alelekser delaili
zahiriye ile kani olabiliriz.

Muhterem arkadaslar, 1336 senesinden beri mebus
bulunuyorum. -Ug seneye karip bir miiddet de Bahri-
ye Vekaletinde bulundum. Bu iic sene zarfinda Is
Bankast Meclisi Idare Azaliginda ve mebuslukta ve
vekillik tahsisatindan takribi olarak senede yirmi bin
liraya yakin para almaktaymm. Beni tamiyanlar bilir-
ler ki, hayatimda sefahet namina bir sey yapmis
adam degilim. Evimden Vekilete, Vekiletten evime
gider bir adamim. - Fevkalade masraf olarak 7 000
liraya miihendis ve miiteahhit Tahsin Beye evimj ta-
mir ettirdim. 2 200 liraya Holtsman Sirketine ayri
bir salon yaptirdim. Bilecik Mebusu Ibrahim Beyin
verdigi bedelsiz keresteler ve mebzul bulunan tasla
takriben iki bin lira sarfiyle de ayr kiigiik bir daire
yaptirdim. Evimin mobilyast bes bin liray1 tecaviiz
etmez. Goriilityor ki masarifi fevkaladem bu ii¢ sene
zarfinda 17 000 lirayt tecaviiz etmiyor. Acaba benim
mevkiimde ve mariilarz varidatt bulunan bir adam bu
kadarcik bir sey yapamaz mi?

Efendiler, biitiin bankalar elinizde; benim ve bana
yakinen karabet ve rabitasi olanlarin namina on pa-
ram var midir? Tahkik edebilirsiniz. Buglin param

~olmamasina ben de miitehayyirim. Fakat beni yakin-

dan tanmiyanlar igin bir hakikattir ki, param yoktur.
Ortalikta deveran eden dedikodular: izale etmek, saf
ve temiz vicdanlardaki mitereddit duygular1 tespit
etmek i¢cin bdyle bir muhasebeye g¢ekildigim igin He-
yeti Celilenize miitesekkirim. [ttithamin gok girkin ol-
masindan ¢ektigim 1zdirap ¢ok agir olmakla beraber
muhasebe imkdnint bulmus olduumdan ‘da miiteselli
olmaktaym.

Muhf@rem arkadaglar, vekil olmadan evvelki para
kazanmak i¢in yaptigim faaliyetlerden bahsetmeye-
rek, yalniz ii¢ sene vekillisim esnasinda elime gegen
elli altmis bin lira ile yasadigim hayatin miimkiin
olup, olmadiginin, bunda bir fevkaladelik bulunup bu-
lunmadiginin takdirini vicdani &lilerinize tevdi eyle-
rim.

Kablelinkildap siyasi hayata atildim. Arkadaglari-
min itimat ve tevecciihiinii kazanarak ittihat ve te-
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rakki zamaninda murahhas oldum. Miitareke zamanin-
da ticarete bagladim. Ferit Pasa tarafindan idama mah-
kGim edilince Anadoluya gectim, Gazi Pasa Hazretle-
rinin etrafinda calismaya, basladim.. Ankara [stiklal
Mahkemesi Reisi oldum. Vazifemi hiisnii ifa eyledi-
gim sununla sabittir ki, tekrar Istanbul Istikldl Mah-
kemesi Riyasetine tayin edildim. Cereyam tahkikat ve
icabi adalet dairesinde orada da vazifemi yaptim. Fet-
hi ‘Bey kabinesinde Bahriye Vekili oldum. Malum
noktai nazar ihtilafindan Fethi Bey istifa ederek: ¢e-
kildiler. Ben Ismet Pasa kabinesinde kaldim. Iste boy-
lece firkamin itimadim kazanmis ve kademe kademe
yiiksek ve miihim vazifeler almis bir arkadasimzim.

Arkadaglarim; bilirsiniz ki, Bahriye Vekaleti yeni
teskil edilmig ve bendeniz  bu isin basina getirilmis-
tim. Cumhuriyet Hiikiimetinin yeni ve kuvvetli bir
bahriye teskil etmek umdesini harzican edinmistim.
Biiyiik ve \yegz?me liderimizin bana goésterdigi bu te-
vecciih ve itimadin mukabilini ancak derin bir agk ve
imanla ¢alismakla &demeye azmetmistim.

Ik ise senelerce yarali ve metrik kalmis fakat
kuvvetli bir silshi miidafaa olan Yavuz'u tamirle bas-
lamak lazimdi. Bunun tamiri igin tabii bir havuz Ia-
zimdi. Binaenaleyh evveld bir havuzun temini lizim
geldi. Biliyorsunuz ki Biiyilkk Meclis on ‘bes milyon
liralik fevkaldde bir bahri biitge vermisti. Saldhiyetim
mutlak ve vasi idi. Ingilizler elinde harbi umuminin
nihayetinde Almanlardan igtinam edilmis hazir bir
havuzun mevcudiyetinden vekilet haberdar idi. Ingiliz
hiikiimetinin mali olan bu havuzu Vikers Sirketi sat-
mak istiyordu. Bir giin Hikmet Pasa naminda bir
Bahriye Miitekaidi oldugu sdylenilen bir komisyoncu

Vekilete bana miiracaat etti. Ingiltere’de uzun miid- .

det bulunmasi dolayl\siyle, resmi Ingiltere bahriyesinde
bir ¢ok tamdigi ve dostlari bulundugunu, hafif bir
komisyonla bu havuzu bile alabilecegini teklif etti.
Hiikiimetin hi¢bir masrafa karigmamasi ve kendisine
karst hi¢bir taahhiide girmemesi sartiyle, isterse Ingil-
tere’ye gidip, bu havuz isiyle mesgul olabilecegini ve
isimize gelir ve havuzu ucuz alirsak kendisine zahme-
ti mukabili hafif bir komisyon verebilecegimizi soyle-
dim, gitti. Bir. zaman sonra kendisinden bir mektup
aldim. Ingiltere kendi tesebbiisiiniin ciddi telakki edil-
medigi ve Ingiltere hiikiimetinin kendisine itimadini
temin igin emrine para gondermek lazim geldigini bil-
dirdi.- Bittabi kendisine bir sey gonderilemezdi. LAzim
gelen talimatla Londra sefirine bes bin Ingiliz liras:
gonderildi. Sefaretimizin verdigimiz talimat dairesinde
icra eyledigi tahkikat neticesinde -bu havuzun isimize
yaramayacagi bildirildi. Ingiltere’deki hazir havuzun
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hali hazirt hakkinda tetkikatta bulunan Vekilet he-
yeti fenniyesi de Londra sefirinin igbu isarattan evvel
bu havuzun alinmamasi neticesine varmus idi. Gorii-
liyor ki Hikmet Pagsa ancak hazineye hicbir zarar
iras etmeden igbu havuzun miibayaasi hakkinda teseb-
biisat1 iptidaiyeyi kendi kendine ve kendi masarifi
ile icra eden bir komisyoncu olup, eger filhakika isbu
havuz Vekiletce satin alinmak vaziyetine gelmis ol-
saydi, sliphe yoktur ki onun muayene ve miibayaasi
igin bir heyet gonderilecekti. Surasimi da arz etmek
isterim ki, Londra Sefirimize gdndermis oldugumuz
bes bin Ingiliz lirasi, miizayedeye vaz edilmis olan
mezklr havuzun sefaretce badettahkik istiras1 muva-
fik olup, olmayacag: neticesine gbre miizayedeye isti-
rak igin gonderilmistir. Ve nitekim Sefaret muvafik
gormeyince ne heyet gonderilmis ve ne de miizayede-
ye istirak edilmistir ve para da iade olunmustur.

Simdi, muhterem heyetinize sorarim. Hikmet Pa-
sanin bu miiracaatt iizerine ve esasen Vekiletge de
ingiltere’de boyle bir havuzun mevcudiyeti malum
olmasina gore, Vekilet Ingiltere’de bu havuzun mua-
yene ve miimkiin ise miibayaas: i¢in bir heyet gonder-
mig olsaydi, bana vazifesini suiistimal etti diyebilir
miydiniz? Siiphe yoktur ki denemezdi. Ciinkii ben ka-
nunun bahseyledigi saldhiyete istinaden, Heyeti Veki-
leden istihsal edecegim kararla pazarlik suretiyle mal
miibayaasina mezun idim. Bunu yapmamakla beraber
hi¢bir masraf ihtiyar etmeden isbu mevcut havuzun
etrafinda iktiza eden tahkikat: ifa eden bir vekil, zan-
nedersem tevbihe degil takdire sayan bir is gormiistiir.
Ortada zarar namna meveut olan sey olsa olsa bes
bin Ingiliz lirasinin Londra’ya gidip gelme aciyo mas-
rafindan bagka bir sey degildir. Tahkikat Encilimeni
mazbatasi, igbu hadiseyi yukaridan agafi oldugu gibi
hikdye ettikten sonra, benim miibayaa isini gayr1 me-
sul bir komisyoncuya verdigimden ve evsaf ve kiy-
metine bir vukufu resmi peyda etmeden herhangi bir
mal hakkinda velev elgimiz vasitasiyle miisteri sifa-
tiyle baglandigimdan vazifei memuriyetimi suiistimal
ettigim neticesine variyor. Mukaddemat ile neticenin
miitevazin olmasi esasati mantikiyesine mugayir ola-
rak bastedilen isbu hiikiim hakkinda fazla so6z-sdyle-
mek istemem.

Miibayaa igi gayri mesul bir komisyoncuya tevdi
edilmis degil, miibayaay: temin etmek igin sarfi ikti-
za eden tegebbiisati iptidaiyenin masraf ihtiyari sure-
tiyle Vekalet tarafindan ifa edilmesi ldzim gelirken,
bendeniz Hikmet Pasamin miiracaatindan bilistifade
hazineye on para zarar iras etmeden - bu tesebbiisati
iptidaiyeyi kendisine ihtiyar1 dahilinde yaptirtmuig bir
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vaziyetteyim - evsafimi bilmedigimiz bir mala miigteri
sifatiyle baglandigimiz keyfiyetine gelince, mazbatanin
dokuzuncu sayfasinin saf siitununda (Her ne suretle
olursa olsun miibayaadan feragat edildigi takdirde te-
minat akgasinin geriye alinabilecegi) zikredilmesine na-
zaran isbu miisteri sifatiyle baglanma keyfiyeti vaki
olmamasindan katiyen nazar vaki olmus olsaydi bile
Hazine igin bir glna zarari mucip bir fiili hareket
olmayacag: bir emri asikdr iken, bunun mucibi mesu-
Tiyet bir madde olarak mazbataya dercedilmesi Tah-
kikat Enciimeninin ef’ali takdirde biiyiik bir hataya
diistiigiinii sarahaten gostermektedir.

~ Muhterem efendiler, bir an evvel bir havuza nail
olmak emeliyle ¢irpinan Vekalet viicudundan haber-
dar oldugu bir havuzu miibayaa edebilmek i¢in iptidai
masraf olmak lizere yirmi otuz bin lira her ne ise
bir meblag sarfetmekten g¢ekinmezdi. Boyle bir mak-
satla Heyeti Vekileye miiracaat etmis olsaydim, ar-
kadaslarim bu salfhiyeti tabii bana verirlerdi. Bir
vekil icin Hazineye irasi zarar etmeden vazifei Veka-
letini ifa edemeyecek derecede takyidatin bulundugu-
nu bendeniz hatirlayamiyorum. Tahkikat Enciimeninin
‘bu noktai nazarini kabul edecek olursak, vekaletleri
faal bir uzuv olmaktan ¢ikararak atil ve bati! bir va-
ziyete sokmak lazim gelir ki, her giin yeni bir eseriyle
is hikiimeti oldugunu gostermekte olan Biyiik Mec-
lisimizi ve onun hiikiimetini bu noksandan tenzih ede-
rim.

Basagris1 verdigimi hissetmekle beraber bu mesele-
nin de membai nesetini iki kelimeyle izah etmek iste-
rim. Bu Hikmet Pasay: iltimas eden ve bunun terfih
edilmesini aramizdaki husumete ragmen bana tavsiye
eden Kastamonu Mebusu Ali Riza Beydir. Evet hu-
sumet kaydimi koydum, ¢iinkii Riza Bey igbirarina
ragmen benim nezdime gelip, herhangi bir sahsin
menfaat verici bir igini bana tavsiye etmis olmasi o is
hakkinda devlet le¢hine ya biiyiik bir menfaat gormesi
veyahut o isin hiisuliinde kendisinin bir menfaati bu-
lunmasi sebeplerinden baska bir seye hamledilemez.

Ali Riza Beyin, Hikmet Pasayr lizumundan faz-
 la tuttugu 26 Kanunuevvel 1927 tarihli Tahkikat Encii-
meni zabit ceridesinin yedinci sayfasindaki beyanatin-
dan ve cereyani halin hilifina Hikmet Pasa lehinde ve
bendenizin aleyhime basti miitalaa eylemesinden an-
lamaktayim. Evveld Hikmet Pasanin havuz mesele-
sindeki tesebbiisati iptidai denecek derecede bile ol-
madigi mazbatada muharrer oldugu halde Ali Riza
Beyin, igbu vaziyeti izah ederken (Mukavele ihzar
ederek yalniz imza hususu kaldi) demis ve bunun al-
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tinda da Hikmet Pasanin gok namuslu bir adam ol-
dugunu, devri sabikta bile hilinkdr yaveri olmasina
ragmen namusunu muhafaza etmis bulundugu, bugiin
bu havuz yiiziinden mahza hiikiimete bir istifade te-
min etmek maksadiyle sefalete diismis bulundugunu
suzigli bir lisanla  bildirmektedir. Bu sozlerin arkasin-
dan da nereden geldigi ve nigin soylendigi anlagilma-
yan (sana bes bin Ingiliz liras1 verelim, sen bu isten
cekil denilmis oldugunu) beyan ediyorlar. Keza bu-
nun arkasindan da Ingiltere’deki havuzun Ingiliz hi-
kiimeti tarafindan bile bize tavsiye edilmemis olma-
sina ragmen el’an mezkdr havuzun metanetinden bah-
setmékte ve mezkdr havuzun Almanlardan igtinam
edilmigs bulundugundan dahi tegafiil ederek Ingiliz
hitklimeti i¢in yapilmis oldugunu ve binaenaleyh ¢ok
metin bir sey bulundugunu ileri siirmektedir.

Iste bu ifadelerden havuz isinin dahi tahkik edil-
mesi hakkinda takrir veren Kastamonu Mebusu Ali
Riza Beyin, hedefini takdir buyurmay: Meclisi Alini-
ze tevdi ederim.

Simdi muhterem heyetinize sorarim; Hikmet Pasa-
nin bu miiracaat: iizerine esasen Vekiletge de Ingil-
tere’de boyle bir havuzun mevcudiyeti malum olma-
sina gore, Vekalet Ingiltere’de bu havuzun muayene
ve miimkiinse miibayaasi i¢in bir heyet gondermis ol-
saydi, vazifesini suiistimal etti diyebilir miydiniz? Si'ip-
he yok ki denemezdi. Ciinkii ben, kanunun bahseyle-
digi saldhiyete istinaden Heyeti Vekileden istihsal ede-
cegim kararla pazarlik suretiyle mal miibayaasina me-
zun idim. Bunu yapmamak ve higbir masraf ihtiyar
etmeden isbu mevcut havuzun etrafinda iktiza eden
tahkikati ifa eden bir vekil zannedersem tevbihe de-
gil, takdire sayan bir i yapmugtir. Ortada zarar na-
mina mevcut olan sey, olsa olsa bes bin Ingiliz lira-

“sinin Londra’ya gidip gelme aciyo masrafindan bas-

ka bir sey degildir.

Simdi havuz insasi meselesine gegiyorum. Anifen
verdigim. izahat vechile hazir havuzun maksada ki-
fayetsizligi anlasilmasiyle heyeti fenniye Yavuz igin
[zmit'te yeni bir havuzun insa ettirilmesini kararlas-
tirmis ve Yavuz'u havuzlayacak yirmi bes bin tonluk
bir tavuzun evsaf ve seraiti fenniyesi bildirilmesini bu
iglerle mesgul taninmis miiessesata bildirmisti. Bu mii-
esseselerden gelen cevaplar Heyeti Fenniyece tetkik
edilmis altt talipten dort tanesinin - Heyeti Fenniye
esbabt muhtelife tahtinda - seraitini gayrimuvafik
gormekle reddetmistir. Geriye kalanlardan (Dokbav -
Marsbahman) nin teklifi sayami kabul goriilmiigtiir.
Heyeti Fenniye isbu sirketle bagbasa kalarak pazarhiga
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girismeyi muvafiki maslahat gérmediginden bu sirket-
ler arasindan Dokbav’in teklifatina en yakin olan bir
girketi rakip olarak ortaya atmak istemis ve en yakin
lif ettigi seraijti fenniye dairesinde bir havuz insa edip
edemeyecegi kendisine sorulmustur. Surasuut da bil-
hassa nazari dikkatinize arz ederim ki milletlerin Ii-
sanlari, ¢ehreleri, tarzi maisetleri gibi tesisati fenni-
y'\eleri de birbirine muvafik diismemektedir. Reddedil-
mis olan dért sirketin ikisi Fransiz, biri Italyan, biri
de Ingiliz’dir. Sanayi hayatinda ve bilhassa sanayii
bahriyede Almanlarin biitiin milletlere miitefevvik bu-
lunmakta olmasidir ki, bu defa da teklifler arasinda
yekdigerine yakin olan seraiti dermeyan eden ayni mil-
lete ait miiessesattir. Iste bu hakikattir ki Filander ile
Dokbav’i bu iste karsi karsgiya getirmistir.

Bu husustaki Heyeti Fenniye kararinit mucibi su-
da olsa da okumak isterim.

Teghizat Dairesi Riyasetine

Yavuz Zirhlisint havuzlayacak cesamet ve kabi-
liyette olmak iizere derdesti siparig bulunan yirmi bes
bin tonluk bir sibih havuz hakkinda viirut etmis
olan teklifler tetkik edilerek bunlardan :

1. Fransa’da (Jiront) Miiessesesi tarafindan tek-
lif edilmig olan havuz ebat itibariyle muvafik degil-
dir.

2. Fransa'da (Sanite Neval Frankoyej) Miiessese-
sinin teklifi de ebat cihetiyle muvafik degildir.

3. Italya’da Cenova’da (Kayyo .Santa Ciirsina)
Miiessesesinin teklifi de kigtiktiir.

4. Ingiltere’de (Saneniston) Siirekds: tarafindan
teklif edilmis olan iki havuzdan biri on bir bin, digeri
kirk bin ton olmak dolayisiyle muvafik degildir.

5. Almanya’da (Dokbav - Maksbahman) Miiesse-
sesinin teklif ettigi havuz gerek ebat ve gerekse igine
almak suretiyle alti pargadan ibaret, civata raptiyeli
sistemde bulunmasi cihetiyle matluba muvafik olup,
ancak teklif edilen tahliye miiddetinin nihayet i¢ -
dort saate tenzili ve sac sahninin (On bes milimetre-
dir) fabrikanin ii¢ numarali teklif ettigi veghile nor-
mal hadde tenzili suretiyle merbut listede isaret edi-
len ebat ve evsafa gore fiyatinin tespit ve sartnamei
fennisinin mufassalan tanzimi i¢in berayr miizakere
sahibi saldhiyet bir miihendisin celbi muktazidir.

6. Almanya’da Filinder Miiessesesinin teklif et-
mis oldugu havuz ise tarafimizdan kabul edilmis olan
alti pargadan miirekkep: ve her biri digerinin igine it-

"hal edilmek suretiyle yekdigerini havuzlayabilir siste-

me muvafik degildir.
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Vakid Filander Sirketinin ilk defa olmak iizere
inga edecegi nazari olarak miimkiin gériiniiyor ise de
ameliyat noktai nazarindan bdyle 183 metre tuliinde
42,5 metre arzinda ve 16 metre irtifainda ve takriben
yedi bin ton sikletinde bulunan cesim bir cismin iki
kiigiik - duba iizerinde sathi bahirdan bir metre irtifa-
da deniz lizerinde muvazenette tutulmasi miiskiil ve
muhatarali goriiniir. Binaenaleyh bu sistem muvafiki
matlup goriilmedigi cihetle menafii Hazine noktai
nazarindan iki fabrika arasinda rekabet husulii mak-
sadiyle mezk(r sirket dahi matlubumuz vechile ha-
vuz insasim taahhiit ettigi takdirde mariilarz iki mi-
esseseden hangisi fiyat, miiddet ve tertibat itibariyle
ve havuz Izmit’te insa edilmek sartiyle nafi- serait te-
min ederse onun ile miizakereye de miisaade buyurul-

~dugu takdirde ol veghile icrayr muamele buyurulmak

lizere raporumuz tanzim ve takdim kilindi
5 Mayis 1341

Mehmet Kemal Alaattin
Siileyman Zihti A. Sadi
H. Sakip M. Kemal

Iste bu karar iizerine Filander kendisine bildirilen
teklif dairesinde Dokbav’'in seraiti fenniyesi esas itti-
haz edilerek bir havuz insasint kabul ve taahhiit eyle-
mesiyle her iki sirkete mali teklifferi kati ve asgari ola-
rak bildirmeleri tefhim olunmustur. '

Mwhterem efendiler, istitraten arz etmek isterim
ki, bu tarzda harekelte bahriye heyeti fenniyesi fenni
bir hataya diismemeyi istihdaf etmis ve buna muvaf-
fak olduguna kani olduktan sonra mali bir zarara ug-
ramamayl da nazari itibara alarak hi¢ degilse iki sir-
ketle pazarhia girismistir ki, o zevatin bu hareketle-
rini bugiin buradan bu Kiirsii milletten siikran ve
takdir ile ydd etmeyi bir vicdan borcu telakki ede-
rim. Oyle degil mi? Heniiz evinde bir havuz yaptir-
mamis olan insanlar, yirmi bes bin tonluk bir sibih
havuzun kaga yapilip, yapilmayacagimi hakikate ya-
kin bir surette tahmin edememeyi evvelden kesfetmis
olmalan elbette takdire sayan bir harekettir. Hazi-
neye ii¢ yiiz bin lira bedel ile insa edilebilecek bir
mayin fabrikasi kazandiran bu heyetin isbu tarzi ha-
reketi Heyeti Celilenizce mucibi muaheze goriilebilir.
Isbu iki noktai nazarda isabet hangisinde bulundugu-
nu takdir etmek vazifesi de vicdani 4mme ile Divant
Aliye tevecciih etmektedir. Boylece iki rakip sirket or-
taya attiktan sonra evveld Dokbav tarafindan mali ve
kati teklif 7 Mayis 1341 tarihinde Vekalete getirme-
liydi.

9 Mayis 1341 tarihinde de Filander’in teklifi mali
ve katisi getirilmistir. Yine istidraten arz eylerim ki
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Dokbav namina ilk miiracaat eden Leonfiresko Efendi
olup, bu islerle miitehassis olan miimaileyhe teklifle-
rinin son ve kati olup, olmadiginm sordugumda, kati
ise de sirketlerinin on bin Ingiliz liras1 daha bu iste
fedakirlik edebilecegini soylemesi iizerine Miistesar
Hiisamettin Beyi davet ederek vaziyeti tekrar ettim
ve Fresko Efendinin mahirane vaki olan igbu teklifi-
nin diirlistane yapimasimt fiilen kendisine anlattim.
‘Dokbav’in son ve kati teklifi malisi ile Filander’in tek-
lifi arasinda, Filander dehine gimdi hatinmda kalma-
yan bir miktar fark mevcuttu. Fazla olarak Filander’in
teklifi bir de Maymn Montaj Imalithanesini bilibedel
inga eylemeyi ihtiva éyliyordu. ‘Teklifatin bu vaziyete
nazaran Heyeti Fenniye dolayisiyle teghizat dairesin-
den talep edilen mucip izerine her iki firmanin son
teklifleri ve mucip kaZidim1 hamilen Bagvekil Pasa
Hazretleriyle gériismek iizere Basvekilete gittim. Icra
ettigimiz miizakere neticesinde bittabi Filander’in mu-
vafik oldugunda mutabik kaldik. Bagvekil Pasa ile si-
fahi miildkat: miiteakip hukuken Vekileti ilzam et-
meyecek bir sekilde Filander’in teklifatinin esas iti-
bariyle kabul edildigini bildirdik. Mezklr sirketten
de kabul mektubu alinarak hukuken kendisi baglan-
diktan sonra muamelei resmiyenin ikmaline tevessiil
edilerek bir taraftan Filander’le aktedilecek mukavele-
namenin iptidai bir gekilde esasati ihzar edilmis ve
diger taraftan Heyeti Vekileden karar alinmak lizere
tegebbiisatta bulunulmustur.

Filander'le vaki olan bu iptidai muamelata rag-
men nefsiilemirde iki girketten teklifat alinmis oldugu
ci’hétle; daha evvel Bagvekil Pasa Hazretlerinin gifahi
muvafakatleri alinmig olmasina ragmen sekli resmiyi
ikmal etmek i¢in cereyant muameleden yani talip
olan sirketlerin ciimlesinden bahsedilmis ve neticede
miizakereye sayan Dokbav ve Filander sirketleri ol-
dugu bildirilmigtir. Bagvekil Pasa Hazretlerinin de be-
yan buyurduklar1 veghile verdigim izahati sifahiye ne-
ticesinde artik iki sirketten bahsetmeye liizum' olma-
yip, Filander’le muamelenin intaci lazim geldigine ka-
rar verilerek Dokbav ve sirketler tabiri kendi kalem-
leriyle ¢izilmig sirketi haline kalbedilerek muvafik ol-
dugu imza edilmis ve bu gekilde de Heyeti Vekile ka-
rart gikmistir,

Her ne kadar mazbatanin on yedinci sayfasinda is-
bu (hadisenin iig sene sonra bir muhakeme mevzuu-
nu teskil ettiini gordiigiimiiz zaman Basvekaletteki bu
kiigiik dikkat eserini bir basiret nisanesi olarak kay-
dedebiliriz demekte ise de) bendeniz de bu hadiseyi
namuslu bir insanin iig sene sonra namusuna indiril-

26 .1.1928 C:1

mek istenilen bir darbenin memleketin Bagvekili ta-
rafindan sakit bir miidafaasi mahiyetinde mintarafil-
lah ihzar edilmis bir delil olarak telakki ederim. $im-
di muhterem arkadaslar, igte ben Bagvekilin bu be-
yanatini ighat ederek iddia eylerim ki kendilerine Fi-
lander’le aramizda pazarligin ilerlemis ve muvafik bir
safhada bulunmus oldugunu sdylememis olsaydim,
acaba, (Sirketlerin) tabiri kendi kalemleriyle g¢izilerek
sirkete tahvil etmelerine ve Dokbav kelimesini de sil-
melerine imkin var mu idi? Isbu muameleyi Bagveki-
line danisarak yapan bir Vekilin harekdtinda mucibi
muaheze ne goriiyorsunuz? Bugiin Basvekil Pasa Haz-
retlerinin, o zaman fhsan Bey kimbilir ne sdylemistir
ie ben bu kaydi boyle yapmisgimdir, demeleri mesu-
liyeti miistereke icabatiyle kabili telif midir? Iste ce-
reyant hal gosteriyor ki benim o giin kendilerine soy-
ledigim sozler, verdigim izahat Filander’in teklifatinin
Dokbav teklifatina raci ve sifahen mutabik kaldig-
miz vechile miizakerat: iptidaiyenin girketi mezkire
ile cereyan ettigi zemindedir. Bu hakikat: kendileri-
nin unutmalart benim neden mesuliyetimi mucip ol-
sun? Yoksa Dokbav girketiyle miizakere imkanin
bahsedecek izahatta bulunmus olsaydim ve kendileri
de Filander’in filhakika Dokbav'in teklifatina miirec-
cah oldugu kanaatina varmamis olsaydilar, Dokbav’l
silmezler ve sirketlet kelimesini de sirkete kalbetmez-
lerdi. Ve boyle bir Heyeti Vekile karar1 da ¢ikmazdi.

Arkadaslar, mesuliyeti musterekeyi hepiniz benden
ivi bilir ve takdir edersiniz. Eger Filander sirketinin
teklifati maliyesinin menafii memlekete muzir oldugu
hakkinda ortada en kiigiik bir iddia bulunmus olsay-
di, Bagvekil Pasa Hazretlerinin buglinkii vaziyetlerini
izah etmek mimkiin olurdu. Fakat aflarina magruren
arz eylerim ki, ortada boyle bir iddia yok iken, bilakis
Dokbav miimessili Mdsyd Huga Herman teklifi kati-
sinden bagka bir para tenzilat yapamayacagini bu
kere (Tahkikat ceridesinin 717 nci sayfasi birinci sii-

tununda) Heyeti Tahkikiye huzurunda da beyan edip,

dururken ve isbu fiyattan dun bir fiyat teklif eden
Filander'e ilaveten bir de mayin fabrikas: yaptirtan
ve nihayet igbu mukavelenamenin Filander Sirketini
iflasa siiriikledigi Tahkikat Enciimeni mazbatasinin
23 ncii sayfasinin son siitununun baginda da zikredil-
mis iken, memlekete bu kadar nafi bir mukavele ak-
dine muvaffak olan bir Vekil elbette 0 zaman Basve-
kil tarafindan takdir ve sirketler kelimesi sirkete teb-
dil edilecekti ve boylece de olmustur. Fakat bugiin

‘bunun hilifinin iddia olunmasi eger unutmaya muhav-

vel degilse esbabini jzah etmek bana degil, kendilerine
diiser.

- — 66 —



I:36 2 .1

Muhterem arkadaslar, goniil isterdi ki ¢ok muazzez
bir kiitle olan Heyeti Umumiyeniz arasindan bir ferdi
bilhassa Cumhuriyet kabinesinde uhdesine ¢ok miihim
bir vekilet tevdi etmis oldugunuz bir arkadasinizi en
agir bir ciirimle itttham ederken aleyhinde toplanilan
deliller bir dereceye kadar mukni ve miiltezem bir ma-

" hiyette bulunsundu. -

Bugiin Huzuru Alinizde okunan Tahkikat Enciime-
ni mazbatasini, Meclisinizin kudsiyetini ihlal eden bir
arkadaginizin ittthamnamesi  degil, siiriimiinii temin
i¢in her tarafa hiicum etmeye aliskin bir gazetenin
bag makalesi mahiyetinde gordiigiimden dolayr beni

affetmenizi bilhassa istirham ederim. Bastan basa bir
' ¢ok yolsuzluklar ve kanunsuzluklar yapildigini hikdye
eden bu ittihamname menafii devlet aleyhine nasil bir
darbe vurulmus oldugunu bir tiirli tayin edip goste-
-rememekte, miiphem tariflerle yalniz efkan tesvis et-
mekle iktifa eylemektedir.

Bu mazbatanin laalettayin bir ka¢ fikrasint okumak
isterim. Meseld bu kadar sarih bu kadar basit olan ka-
nun hiikiimleri, yalmz kanun hiikiimleri degil, selim
bir aklin ve gillugissiz idare tecriibelerinin muvaffak
edici hiikiimleri idi. Bu kadar sarih bu kadar basit
olan hiikiimleri Ihsan Beyin Bahriye Vekiletinde de,
havuz isi takip edilirken, ihmale ugratan Amil ne idi?
Kanundan, talimatnameden haberdar degil mi idiler?
Haberdar olmamak bir mazaret olabilir mi idi? Ya-
vuz'un tamirinden ibaret mithim bir mesgale ile Bah-
riye Dairesi yepyeni bir Vekilet halinde tesekkiil eder-
ken, muvaffakiyetin ve selimetin diigman olarak dog-
dugu laubaliliklere, ihmal ve teseyyiiplere usulsiizliik-
lere kapisini agik birakmak, Vekiletin Vekilden bas-
ka bir sahsiyet oldugunu unutmali ve unutturmali idi.
Bu soézlerle mazbatanin tariz ettigisseyi izah etmek
isterim. Mazbata demek istiyor ki, Dokbav’in teklifi
‘fennisi muvafik ¢iktiktan sonra baskaca rakip bir sir-
ket bulmayarak, bagli basina Dokbav’la miizakere et-
mek ve kaga mal olursa olsun havuzu ona yaptirmak
lazzmmus, ¢linkii kanun .bunu Amirmis. Hayir efendi-
ler, siz de pek 4la bilirsiniz ki Meclisi Alinin kabul
etmis oldugu on bes milyonluk fevkalide bahriye biit-
¢esinde Vekilete, Heyeti Vekile kararn alindiktan son-
ra pazarlik suretiyle miibayaat icrasi saldhiyeti veril-
mistir. Binaenaleyh Vekiletin ortaya rakip bir sirket
atmas: devletin lehinde bir harekettir. Kezalik yine
bu mazbata diyor ki : Ug Mayis 1341 tarihinde Fi-
lander’e kabul mektubu yazdigimiz halde, Heyeti Ve-
kile karari ancak 10 Mayis 1341°de alinmustir. Muh-
terem Heyeti Tahkikiye bendenizden daha iyi bilirler
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ki, bir fiilin ciiriim teldkki edilebilmesi i¢in kanunen
memnu olmast ldzim gelir. Eger ben Heyeti Vekile
karari almadan herhangi bir miibayaada bulunmug ol-
saydim, hi¢ siiphe yok ki bugiin mesul olur, devlete
tevecciih eden zaran tazmin ederdim. 9 Mayis 1341’
de Filander’e yazilan kabul mektubunu Bagvekil Pa-
sadan istihsal edilen gifahi miizakere ve muvafakatten
sonra yazilmis oldugundan kat’an nazar, Vekileti il-
zam etmeyen mezk@r mektubun Heyeti Vekile kara-
rindan evvel yazilmis 6lmasi neden bir ciiriim telak-
ki- edilebilsin? Heyeti Vekile Filander’den miibayaa
icrasina karar vermemis olsaydi, Filander Vekiletin
yazmis oldugu o mektupla bizi ihaleye mecbur ede-
bilir mi idi? Herhangi bir vekilin merasimi kanuniye
dairesinde yapmadigi bir mukaveleden dolay: hiikii-
meti ilzam etmek hukuken miimkiin miidiir? Su hal-
de vazifenin suiistimal- edilmis olduguna ne ile kani
oluyorlar?

Devairi devlette icra edilegelen biitiin miibayaat
aym seyri takip etmiyor mu? Devleti ilzam etmeyen
miitekaddim muamelat saldhiyettar makamat tarafin-
dan ifa edilip, ondan sonra mucip alinmiyor mu? Fa-
kat arz ettigim gibi mazbata o kadar gelisi giizel
yazilmistir ki, meseld Filander’in fazla olarak ingasint
taahhiit ettigi mayin tamirhanesinin fabrika seklinde
kabul ettirebilmek, benim ve miistesarin sirketi mez-
kareyi ikna sadedinde bahriyenin miistakbel insaatin-
da dahi kendisinin sayan: tercih bir mevki jhraz ede-
bilmesi bugilin Vekilete bu ilk isinde fedakarhik gos-
termesi 1dzim geldigi zemininde soylenilmis tesvikkar
sozler dahi (Vekiletin icrasina mezun ve muktedir
olmadiB1 vaadi vaidlerde bulunmasi, hele riza ve mu-
vafakatina istinat etmesi icabeden alig verisin igfal ile

bulundurulmasi1 da bu vaadi vaidin mahsulii milyon

da olsa Tiirkiye Cumhuriyetinin, Tirk siarmmn, Tiirk
fazilet ve diiriistisinin herhalde hos gdremeyecegi- ve
daima zararini kdrindan iistiin bilecegi bir gayretkeslik
telakki ederiz.) Diye bdylece mucibi ittihamimiz ol-
mustur. .

Muhterem arkadaslar, vatana on para kazandirmak
icin vaadi vaitte bulunarak igfal ile ittiham edilen bir
vekil aym mazbatanin yirmi yedinci sayfasimin son
stitununda (igfal ettigi bu sirketten) -irtikip etmekie
mesul tutulmaktadir. Itiraf ederim ki arkadaslar, ben
kendimi bu kadar ahliksiz bir insan oldugumu isbu
mazbatayr okudugum dakikaya kadar bilmezdim. Bu
ne hilekarliktir ki, bu ne ahlaksizliktir ki, bir taraf-
tan girketin yiiziine giilerek ondan devletin lehine bir
¢ok menafi temin ettifim halde diger taraftan mah-
vetmek derecesine kadar gotiirdiigim bu sirkete elimi
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uzatarak, komisyonumu ver demigsim. Ben iginizde
buna vicdanen inanacak, bu safsatalara iman edecek
bir fert tasavvur edemiyorum.

Muhterem arkadaslar, mahakimi umumiye istin-
tak dairelerinden herhangi birisine bu hadiseyi ver-
mis olursaniz olunuz, onlardan sidir olacak karar hig
siiphe etmem ki men’i muhakeme seklinde olacaktir.
Halbuki tabkikat heyetinin saldhiyeti fevkaladesi, tak-
diri delaildeki kudreti tammesi, delailin maznunun le-
hine tefsir edilmesi ve beraat zimmetin asil olmasi
desatiri esasiyesine binaen daha genis adle makrun
bir karar ile ¢ikmasi icabederken lehimde olan biitiin
delail ithmal edilerek delaili mevcude bin miiskiilatla
aleyhime imal edilmeye savasilmistir. lste yirmi ye-
dinci sayfanmin sag siitununda bir kag fikra okuyorum
(Nazim Bey suallere cevap veriyor : Beyefendi ben-
deniz onu ¢ok diisiindiim, agik¢a soyleyeyim bu elli
bes bin lirayr kdmilen Fikret mi aldi, yoksa lhsan
Beyle beraber mi aldi diye ¢ok diigiindiim. Oraya git-
meye, buraya gitmeye bilmem neye lizum yok. Ben-
denize evveld bir siiphe girdi. Fikret bu parayr aldi
yalmiz kendisine degil ya, elbette paylasacakti dedim.
Sonra bu iki kisi beyninde bir mesele, fhsan Beye
de verdi desem ispat et diyeceksiniz. Sizin elinizde
daha ziyade kuvvet vardir. Tetkik ediyorsunuz, tah-
kik -ediyorsunuz, bakiyorsunuz, bendenizi izmekte ne
mana var) mazbata Nazim Beyin soziinii burada ke-
siyor. Bektasinin hesabt ayetin alt tarafint okumak isi-
ne gelmedigi i¢in orada szl kesiyor. Bari alt tara-
fimt da ben okuyayim. (943 nci sayfasinda Nazim Bey
mariilarz ifadesine devamla : Fakat malum ya sek,
yakin hdsil etmez. Sonra Fikret’in Istanbul’daki masa-
rifine baktim .Beyoglu'nda bir ev aldi, Ayastafanos’
ta yine bir ev aldi. onu yapti, bunu yapti, tabiil arka-
dasimdir. Bunun ne kadar parast oldugunu bilirim.
Hesap ediyorum, seksen doksan bini buldu. Oyle ise
dedim Fikret 'fhsanada madik atti, parayt vermedi,

benim anladigim budur) Eger bu Nazim Bey dogru !

soylliiyorsa-ki mazbata tahkik Enciimeni azalari bu-
na kani oluyorlar ve ifadesini aynen zapta gegiriyor-
lar - Sarahaten vicdanen bu iste benim para alma-
digima kani oldugunu sdyleyen bu adamin bu saha-
detini ne ile cerh ediyorlar. Bir sahidin ‘beyanati-
nin bir kismini tahkik mazbatasina dercetmemekle o
beyanat hiikiimden sakit olur mu? Yalmz benim bu-
rada tesrih etmeye mecbur oldugum bir nokta var-
dir ki, eger hakikaten boyle olmugsa alenen soyli-
yorum ki bunu yapan diinyanin en namussuz adami-
dir. Eger Fikret Bey 'her ne nam ile olursa olsun be-
nim namima Nazim Beyden para almis ise, ¢ok sa-
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yani nefret bir harekette 'bulunmus demektir. Arka-
daslar, hepimiz biliyoruz ki Turk memurlarinin na-
musuna leke siiren alelekser ara yerdeki tufeyliler-
dir. Hi¢ bir seyden malumati olmayan mubayaa he-
yetleri namina binlerce liralarin alindig her vakit esef-
le mesmuumuz olmaktadir. Bunu yabanct bir adam-
dan beklemek o kadar act bir sey degilse de, beraber
uzun ve samimi bir hayat slirdigim bir inkilap ar-
kadagimdan boyle bir hale maruz kalacak olursam el-
bette onu lanetle yadederim. Bu miiphem noktanin
halli dogrudan dogruya Fikret Beyin uhdesine diisen

bir vazifei vicdaniyedir. Mazbatanin hercibadibat it-
tihama azmeden fikaratindan bir tanesini daha ele ali-
yorum. Yirmi altinct sayfada, (Bursa Mebusu Esat
Sinop Mebusu Refik Ismail Beylerin ifadelerine atfen
Sark esya pazarinda Nazim Beyi dinlerken bilmiina-
sebe [hsan, Fikret ismini ileriye siirdiigii ve bunlara
on bin lira para verdigini soylettigi) zikredilmektedir
ki, tetkik ettigim zabitlarda Refik 1smail Bey boyle
bir geyden hi¢ bahsetmemis, Esat Beyin daha ziyade
malumattar oldugunu ileri siirerek mumaileyhimi isti-
ma ettirmis ve Esat Bey on dokuzuncu éayfada sa-
rahaten (orada efendim bir hsan Bey ismi gecti. Bah-
riye Vekili Ihsan ‘Bey. Bahriye Vekilinden gidip rica
ettigini ve bu mukaveleyi intag ettirdigini soyledi. Fa-
kat bir sey verdigine dair yine tekrar ederim ki hig-
bir lakirdi sdylememistir.)

Sonra bu Esat Bey 67 nci sayfada tekrar gelerek
(Efendim, buradan ciktiktan sonra tekrar diisiindiim
mukaddimesiyle, efendim, Riza Beyin ve Halil Pa-
sanin sOyledikleri hiikiimette 'bazi kimselere ve Ve-
kil Beye seklinde idi.)) ‘Riza ‘Bey ve ‘Halil Pasaya at-
fedilen bu beyanat mumaileyhima tarafindan redde-
dilmis ve 468 nci sayfada Riza Bey, Esat Bey ve Ha-
lii Pasa arasinda icra kilinan muvacehe neticesinde

. maalesef soylilyorum ki, Esat Bey bu soziinde mah-

cup olmustur. Ciinkii gerek Riza Bey ve gerek Halil
Pasa boyle bir s6z sdylemediklerini ve hatta igitme-
diklerini, boyle 'bir sey bilmediklerini agiktan agiga
sOylemislerdir. Esat Bey diistigii bu ¢irkin vaziyetten
kurtulmak i¢in (Haydar Mehmet Beye atfeyledigi tah-
kik keyfiyetini dahi, maalesef Bahriye Vekiletinin te-
sekkiiliinden evvelki bir meseleye miiteallik bir isten
bahsediliyor ki, bununla benim ittiham edilmeyecegim
bir emri asikirdir. Binaenaleyh ittiham mazbatasinin
yirmi altinci sayfasinda (Enciimen biitiin bu kiigiik
malumlardan meghulii ‘bulmaya ¢alisarak tahkikatini)
Kozan Mebusu Ali Saip Beyin ortaya attigi mektup
adesesinden gormeye calismustir. Muhterem Tahkik
Enclimeni azalarina arz ederim ki, bu kiigiik malum-
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lar herkesin g¢ok biiyiikk olan namusunu saibedar et-
mekten ¢ok uzak olan mevhuflardir. Nazim Bey gibi
serseri diye tavsif edilebilecek, her ne pahasina olur-
sa olsun para kazanmaktan baska bir sey diisiinmeyen
bir adamin bi seribiin beyanatini tahlil etmek Heyeti
Celilenizi atsdi etmeye deger bir sey degilse de, maa-
lesef ‘itttham mazbatasi bir ganimet gibi bu birbirini
tutmaz beyanata biiyiik bir ehemmiyet atfettiginden
bir ka¢ soz de onun igin sOylemek istiyorum. Maz-
batanin, Nazim Beyden 'bertafsil vaki olan beyanatin-
dan anlasildigina gére bu adam 5 - 6 seneden beri
Yavuz'un tamiri meselesiyle safahatt muhtelifede mes-
gul olmus bir adamdir. Eski seriklerine de bin tiirli
hileler yaparak yalniz kendi menfaatini diisiindigi-
nii mazbatadan anladigimiz bu adam, evveld otuz bin
tonluk 'bir havuz meselesiyle mesgul oimus oldugunu
mazbatanin on birinci sayfasindan anlamaktayim. Bu
isi Fikret Beyle takip etmis, fakat is olmamis, ondan
sonra yirmi bes bin tonluk bir havuz meselesi mey-
dana cikmis, Fikret Bey Nazim Beyin oOniinde olarak
mesele ile mesgul olmaya baslamig. Mazbatada mu-
harrer olan bir ¢ok hikdyattan sonra bu havuzun,
temsil ettigi Filander namina ihalesine muvaffak ol-
"muslardir. Mazbatanin tarzi tahririne gére Nazim Be-
yin bu iste muvaffak olugu, benim Fikret ve Nazim
Beylerle isbu Vekiletimden yalmz bir sene evvel ak-
detmis oldugum bir sirket mukavelesinin ve mezk(r
sirket mukavelenamesi mucibince ti¢te bir hisseye ma-
lik bulundugumdan ve Fikret Beyden de muayyen
komisyonundan iicte iki kendi hissesini almis bulun-
dugumdan istidlalen kanaat getirmektedir. Sirket me-
selesini bir kere de huzuru Alinizde izah edeyim : Be-
nim Vekiletimden belki bir sene evvel Nazim ve
Fikret Beylerle benim aramda bir sirket aktedilmisti.
1lk is olmak iizere (A. F. B.) oldugunu mazbatada

goriip anladigim ‘bir ecnebi sirketi namina rey vermek
icin mesgul olundu. Sizi temin ederim ki, arkadas-
lar, 'benim boyle bir rey meselesi oldugu hatirimda
ise de, tarafimdan herhangi bir emek sebkat ettigini
katiyen hatirlayamiyorum. Esasen yine Nazim Beyin
ifadesinde anladigima :gore bu rey meselesi olmus, fa-
kat bizim vasitamizla olmadig: i¢in komisyon alinma-
musmis. 'Kimbilir 'belki alinmig, belki alinmamis. Fakat
benim anladigim bir sey varsa, mumaileyh Nazim Bey
tarafindan bana imza ettirilmis olan o mukavelena-
menin on bes ili yirmi giin sonra kuru bir kdgittan
bagka 'bir sey olmadigina kani olarak bu mukaveleyi
yirtmms olmakla keyfiyeti Fikret Beye de sdyledim.
Ciimlesinin ifadelerinden de anlagiidig veghile bu mu-
kavele, aramizda mevkii ‘tatbike konmadan hiikiim-
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den sakit olmustur. O mukavelenamenin hiikiimden
sakit olup, olmamasi meselesini ispat etmek i¢in mez-
kir mukavelenamenin yedinci maddesi mucibince sii-

" rekdnin sahsen ifayr amele salahiyeti olmadigi ve bii-

tiin igler misterek bulundugu cihetle herhangi biri
aleyhine icra etmis oldugu amellerden dahi hissemi ta-
lep eder bir dava ikame ettigim takdirde alinacak ka-
rar bu ‘hakikati kanuniyeyi meydana ¢ikarir. Burada
cezai 'bir ittthamin miidafaasim yapmakta oldugumdan
bu mukavelenamenin ‘hiikiimsiizliigiinii ispat zimnin-
da hukuki noktalar tesrih ederek Heyeti Muhteremeyi
tasdi etmek istemem. ‘

Nazim Bey ifadesinde, yapmis oldugu bu muka-
velename fstanbul’daki serikleri tarafindan kabul edil-
medigi cthetle, Ankara’ya gelisimde komisyonu sirket
halinde degil, her i§ i¢in ayrica goriisiilerek muay-
yen bir komisyon mektubu vermek suretiyle bana bil-
dirmek lizere Fikret Beye soylemis ve Kozan Mebusu
Ali Saip Beyefendinin de mahiyetini simdi tesrih ede-
cegim sehadetinden anladigimiza gore, Nazim Beyin
bu sekli dahi tatbik edilmis.

Muhterem arkadaglar, hayatimda yalan sdylemeye
alismus olsaydim, Saip Beyin aleyhime tertip ettigi
bu pldni hemen kabul ederdim. Ciinkii bununia He-
yeti Tahkikiyenin ¢ok kuvvetli bir delil olmak lizere
sarilmis oldugu sirket mukavelesinin ortadan kalkmg
oldugu sabit olmaktadir. Fakat bence bu mukavele-
namenin mevkii mer’iyete vaz edilmemis oldugunu is-
pat etmek i¢in yalan sdylemeye veya aleyhime séyle-
silmig bir yalana bir sekli hakikat vermeye higbir mec-
buriyetim yoktur. Bugiine kadar yapmadigun bir seyi
ve benim tahlisime yardim etmis olsa da yine yapma-
yacagim.

Arkadaglar, Saip Bey simdi izah etmek istedigim,
fakat mecbur ederse soyleyecegim bir esbap tahtinda
bana olan garaz ve husumeti tatmin i¢in bu mektup
yalanim tertip etmistir. Nazim Bey ifadesinde benim
Meserret Oteline gidip kendisiyle goriistiigiimii ve
Yavuz’'un tamiri igin vur asagi tut yukari kirk bin
lirahk bir mektup aldigimi soyliiyor. Her tirli suite-
fehhiime meydan kalmamak ilizere istidraten arz ede-
yim ki, bu muhayyel pazarliklar benim Vekiletimden
belki bir sene evvel ve Nazim Beyin ifadesine gore
mariilarz mukavelenamenin imza edildigini miiteakip
giinlerde, diger bir ifadesine gore de Istanbul’a gidip
geldikten ve giirekasiyle goriistiikten sonra olmustur.
Nazim Bey odadan beni ¢ikarip tesyi ederken, merdi-
venden Saip Beyi gormiisiim ve bu meselenin Saip
Beye soylenmemesini tenbih edip gitmigim. Fakat
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aksi seytan olacak ya, bir mektup miisveddesi masa-
nin ortasinda kalms. Nazun Beyin ifadesine naza-
ran, Saip Bey odaya girince bunu masanin iistiinde
gormils. Saip Beyin ifadesine gore de boyle bir gey

gormemis, Nazim Bey dogrudan dogruya kendisine

bunu soylemis. Kozan Kahramani Saip Beyefendinin
.bu tertibi de maalesef boylece siritivermistir,

Muhterem arkadaglar, sizi biitiin mukaddesatimla
temin ederim ki, Ankara’daki Meserret Otelinin yeri-
ni dahi bilmem. Bu ifadati zabitlardan okuduktan
sonra merak ettim, sordum. Balik Pazarinda bulunan
bir otelmis. Yine tahkikatimdan anladigima gore da-
racik bir merdiveni ve ufacik bir koridoru olan bu
otelden, . biri girer digeri ¢rkarken kafa kafaya garp-
mamak kabil degilmis. Nasil olur da ben ¢ikarken
otele giren Ali Saip Beyi goriiyorum da Sdip Bey
beni gormiiyor. Sonra Saip Bey ifadelerinde, Nazim
Beyin yanmda Almanlar bulundugunu soyledigi hal-
de, Nazzm Bey ifadesinde yalmz konustugumuzu
soylemektedir. '

Huldsa bu igreng¢ tertipten de bundan fazla bah-
setmek istemem. Bu tiirlii tezvirata da alet olmak
kabiliyetini izhar eden bu Nazim Bey dahi, devam
mer’iyetini soylemedigi bu mukavelenamenin aramiz-
da katiyen cay: tatbik bulmadifim berveghizir maru-
zatimda tespit etmek isterim. Evvela, bu mukavele-
~ namenin yedinci maddesi mucibince §ﬁrekﬁq1n bilu-
mum igleri misterek ve kendi namlarina i§ Yapmala-
r1 memnu oldugundan, tarafeynin en biiylik bir men-
faatini temin eden igbu maddenin tatbik edilip, edil-
medigini 3 - 4 senelik hesabatin goriilip gériilmedi-
gini mazbata tahkik ve tespit eylememistir. Oyle ya
am bir hiikkmii cami olan bir mukavelenamenin yal-
niz havuz iginde tatbik edildiéin‘i iddia etmek igin
elimizdeki delili akli nedir? Eger ben bu. mukavele
haricinde bunlarla bir itilaf viicuda getirmis isem,
bu cihet tespit ve tahkik edilmeli idi. Yoksa miinha-
siran bu mukavelenamenin tahriren feshedildigine
dair ortada delil olmamasindan ve igte iki hissenin
Fikret Bey tarafindan alinmig olmasindan bahset-
mek, benim ittihamima kafi bir delili vicdani teskil
etmez. Esasen Fikret Beyin aldifi paranin mukarrer
olan iicretin ligte ikisi oldugunu mazbata alel itlak
zikretmektedir ki, mazbatanin rakama istinat ettir-

medigi bu miitalaasim1 bendeniz rakamin belagatiyle’

ret ve cerhetmek isterim. Nazim Beyin ifadesine na-
zaran ahinan komisyon % 5 imis. 225 bin Ingiliz li-

rasimn 9% 51 11 250 Ingiliz lirasi tutuyor. Fikret:

Beyin iki hisse aldigina nazaran 7 500 Ingiliz lirasi
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hissesi olur ki, takriben 65 bin kiisur Tirk liras: tut-
maktadir. Halbuki Fikret Beyin aldigi para elli dért
bin lira olarak zabitlarda tespit edilmektedir. Su hal-
de gorillilyor ki, Fikret Beyin aldigi iicret mukavele-
namede muharrer Ugte iki hisse itibariyle degil, ale-
Iitlak alinmig olmasi lizzim gelen bir paradir. Fikret
Beyin igtirak sebebi ile Havuzun Filander’e ihale
edilmis oldugu iddia edilecek olursa, ben yine zabit-
lardan anladigima gore dokuz yiiz bin kiisur lirahk
diger bir maymn mitbayaast i¢in Fikret Bey Dilman
naminda bir Alman Miiessesesini tavsiye ediyor. Bu
Dilman’in rakibi olan Moésyd Papa’nin vekiletini ifa
eden Halil Kamil Bey ki, Doktor Fikret, Nazim Sir-
keti azasindan biridir. Kaym pederi bulunan Nazim
Beye Fikret Bey ne yapiyor. Rakibimiz olan Dilman
namina Vekilette calistigint komisyondan isittim. Bu
adam hangi taraf muvaffak olursa ondan mi para
almak isteyecek? Nitekim namina ugrastign Dilman
icin muvaffak olamamak ne hikmettir anlayamadim.
Doktor Fikret Beyin, Halil Kimil Beyin takip ve
muvaffak oldugu 'isten de iigte iki miktarinda komis-
yon aldigt Tahkikat Enciimeni vesaikinden anlagil-
mistir. Vicdanlariniza miiracaat ediyorum. Bu kadar
carpagtk isleri ben anlamakta diicart miiskiilat ol-
maktayim. Her zaman, hepimiz mevkii iktidarda bu-
lunan arkadaglarimiza her hangi bir isi tavsiye ey-
lemekte idik. Bunda bir menafii maddiye takip eden-
ler ve etmeyenler olabilir. Her hangi bir arkadagin
takip ettigi bir igsin muvaffakiyet veya ademi muvaf-
fakiyetle neticelenmis olmasi, bu isi yapan vekilin
saibei garazla maluliyetini icabettirecek olursa, bil-
mem ki, i¢cimizde vekilet makamimi isgal edip de
bu gibi fuzuli ittihamattan tebriei nefs edebilecek
ka¢ kisi ¢ikar. Tahkikat Enclimeni mazbatasini oku-
dugum zamana kadar Meclisin bir kuvvei tesriiye

oldugunu ve diledigi gibi kanunlar vaz etmek sala.

hiyetini haiz bulundugunu biliyor ve fakat Meclisi
Alinin desatiri hukukiye ve cezaiyeyi tebdil ve tefsir
etmek salahiyetini haiz oldugunu bilmiyordum.
Mazbatanm yirmi yedinci sayfasimun  aleyhime
olan balddaki tafsil etmis oldugum delail sayilirken
ve bilhassa Nazim Beyin leéhime olan kanaatini ket-
mederek o beyanat yerine (Nihayet bizzat fhsan Be-

-yin Halil Kdmil ve Nazim Beylerden alip, kendi ev-

rakt arasinda sakladii ve getirip Enclimene tevdi
ettigi mektuplar ancak kendisini serik addeden biri-
nin verebilecegi mahiyette dolmus ve tagmusti)
Fikaratt konulmugtur. Mazbatanin  aleyhime tefsir
ettigi bu mektup hikiyesini miisaadenizle ben de an-
latayim,
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Bir giin Hariciye Vekaileti vasitasiyle Miinih Seh-
benderligi tarafindan yazilmig bir mektup aldim.
Bunda Sens isminde bir Almandan Nazim Beyin
yirmi bin lira, Bahriye erkdnina verilmek iizere, al-
difindan  bahsediyordu. Bu mektup ' ilizerine hukuk
miisavirimizi ve miistesarimizi ¢agirdim. (Esasen ka-
git hukuk miisavirligine resmen havale edilmisti) ne
yapilmast lazzm geldigini kendi]eri;'le istisare ettim.
Bu vaziyette kanunen bir sey yapmak miimkiin ol-
madigini, binaenaleyh bu Sens’in Nazim Bey aleyhi-
ne dava edeceginden de mektupta bahsedilmesine
nazaran kendisi davaya tesci edilerek esnayir muha-
kemede Bahriye erkininin ismi mevzubahis oldugu
zaman burada Nazim Bey aleyhine ikamei dava edil-
mek lizere meselenin takip e/dilmesini Miinih Seh-

26 .1.1928

benderimize bildirmeyi kararlastirarak boylece Ha-
riciye Vekaletine bir tahrirat yazildi. Mahaza ben bir -

taraftan da keyfiyeti Nazim Beyden sormaya karar

verdim ve havuz mukavelenamesinin tatbikatt zim- .. .
: . kavelenamesini yaparken bunun yaninda aziz vata-

ninda daireye gelip giden damadi Halil Kimil Beye
bir kag¢ sual tertip ederek sordum ve dedim ki:

«Almanya’da Sens isminde bir adam tanir musi-
niz? Bu havuz komisyonculugu isinde bu Sens’in sir-
ketle bir alakasi var mi? Havuz isinde Nazim Bey
ne kadar komisyon ald1? Serikleri kimlerdir? Sens’
den Ankara’da Bahriye Vekaleti erkdnina verilmek
lizere yirmi bin lira alinmig, bu para kimlere tevzi
edildi.?»

Halil Kamil Bey buna kars: dedi ki : Sens’in ha-
vuz isinde hi¢ bir alakasi yoktur. Sark esya pazari
isleri i¢in kaym pederim Omer.Nazim Beyle tanisir-
lar. Mahaza kendisine soyleyeyim, size lazim gelen
cevabt da alip getiririm. Bundan sonra Omer Nazim
Bey tarafindan imza olunmus ve miiesseselerinin na-
muskar bir miiessese oldugunu miispit bir ¢ok beya-
nat ve hikdyat: havi ve Sark Esya pazariyle rabitala-
rinin derecei giimuliinii haki ve havuz isinden yiizde
bes komisyon alip, Halil Kidmil Bey ile Fikret Beye
devretmis bulundugunu bildiren, huldsa §imdi tama-
miyle hatirimda kalmayan mufassal bir ¢ok beya-
natr vekilete karsi tebriyei nefs surette. zikredilmis
bir ¢cok hikidyat ve hadisati muhtevi olan bu mektup,
benim bugiin namusuma vaki olan taarruzun minta-
rafillah vaktiyle ihzar edilmis en canli bir miidafaa-
name olmast lazim gelirken, bu vesika maalesef bu-
giin Tahkikat Enciimeni tarafindan aleyhimde bir
delil olarak tefsir edilmek gibi talihsizlige mazhar ol-
mustur.

- Nazim Beyle Golciik’te telakimin de tahkikat sa-
fahatinda ayri bir zan noktasi olarak kaldig:r hak-
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Esnay1 tef-
tiste havuzun tamiratini gormek iizere bilmem hangi
defa gittigimiz Izmit wvalisi (Elyevm Ankara valisi

kindaki mazbatanin kanaatine gelince :

bulunmaktadir) ve firka kumandani da dahil oldugu

halde 20 - 25 kigi ile beraber Golciik’te teftisi miite-
akip yemege davet edilmis olmamizdan ibarettir. Ar-
kadaglar, ben 6yle zannediyorum ki, bir insan vekil
olmakla insanlardan miinasebatini kat etmis degildir.
Havuzu tamir eden miihendisler ve direktor tarafin-
dan vaki olan bir daveti kabul veya reddetmenin bir
adamin lehinde veya aleyhinde delil olarak gosteril-
mesini ancak bu mazbatanin miilahazaty, garibesin-
den biri olmak tizere kayd ile iktifa eder gegerim.

Iste arkadaslar havuz meselesine ait miilahazati-
mu miimkiin oldugu kadar itnaptan ictinap ederek
arz eyledim. Huldsa olarak derim ki: Havuzun insa-
sinda devletce bir habbe zarar iras etmeyerek muvaf-
fak oldum. Yalmz bu kadar degil, havuz insast mu-

nin emriimiidafaasinda ¢ok muhta¢ oldugu bir ma-
yin fabrikasim1 da yapmaya ve bunun i¢in hazinei
milletten on para sarf etmemeye muvaffak oldum.
Bu vaziyette olan bir adamin sirketten irtikdb veya
irtisa ettigine kani olup, olmamayr vicdani selime

terkeylerim.

Mavaka budur arkadaslar. Bu hakikati maddiye
ortada yasarken tevehhiim derecesindeki miitalaatla
bir insanin namusuna s6z sdylemek ve neticede hii-
kiim vermek ¢ok aBir bir sey olacagi kanaatindeyim.
Bu hitkmii veren arkadaslar Izmit'ten gegerken deni-
zin karst sahiline bakamayacaklardir. Ciinki rakibi-
nin teklifinden dun bir teklif veren sirkete isi ihale
etmek mimkiin iken, boyle yapmayarak memleketin
muhta¢ oldugu bir de mayin fabrikasi yaptirmaya
muvaffak olan bir Bahriye Vekili bu fiilden dolayi
rigvet almakla itttham Arkadaglarim,
ben eminim ki, fabrikadan ¢ikan ¢eki¢ sedalari ile-

edilmistir.

lebet buna kani olanlarin vicdanlam iizerine inecek-
tir. Onun igin buna kani olanlar [zmit'ten gegerken
gozlerini kapasinlar ve kulaklarini tikasinlar, zira bel-
ki o ¢eki¢ darbeleri biran gelir kalplerinin daraba-
nint da durdurur.
Yavuz Meselesi

Yavuz'un tamiri hadisesinde Tahkikat Enciime-
ninin tanzim etmis oldugu mazbata ile benim noktai
dan fazla tasdi etmeyecegimi simdiden arz eylerim.
Evvelemirde surasint nazari dikkatinize arz eylerim
ki, Yavuz'un tamiri i¢in miiracaat eden bir ¢ok sir-
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ketler arasinda kala kala yalmiz Filander kalmustir.
Vekilet yine havuz isinde oldugu gibi tek bir sirket-
le pazarlik etmek mecburiveti karsisinda kalryordu.
Burada Cenab: Hak’ka siikiirler ederim ki, bu rakip-
siz girket benim havuz isinde irtikdp ettigim iddia
olunan Filander Sirketi idi. Bu sirketin vaziyeti ha-
kikiyesini bilvesile anlamistim. Yani Filander sirketi-
nin istitaatt maliyesi bu isi basarmaya kafi olmadi-
gindan, merkezi Paris’te bulunan Sennazer Sirketi
naminda bir sirketle akdi itilaf ederek bu isi almak

lizere Ankara’ya geldiklerine muttali oldum. Senna- '

zar sirketi namina hareket eden Miidiri Umumi
Mosyé Godar’la Konige’li  Nurettin - Bey nezdime

geldiler.

Ben iki sirketin birlesmesini bilakis birlesmisler-
se ayrilmasini temin etmiye karar vermis oldugum-
dan, simdi arzi beyaninu bittabi harfiyen soylemez
isem de binnetice miistakillen teklif yapmalari, hak-
larinda hayirli oldugunu hatta birlesirlerse
yapmiyacagimi soyledim. Sozlerimin tesirini gdrdiim.
Artik muzaffer olmustum. Bu defa da Filander’in

ihaleyi

karstsina bir rakip ¢ikariyorum. Tahdisi nimet ola-
rak arz ediyorum ki bu iki Alvrupah sirket bir birin-
den ayrilmus, miistekillen tekliflerini yapmistir. Ben
bunu Tiirk hazinesinden miithim bir meblagin ¢ik-
mamast hususunda cenabt hakkin bir Litfu mahsusu
olarak telakki ettim. Fakat bu Litfu mahsus da, mil-
letime irtisa ile itham olunan lhsan’in vasitasiyle bah-
sediliyordu. Ciinkii efendiler, teklifi katiler neticesin-
de gormiistik ki, yalniz kazan ve teferruatt hakkin-
da Filanderin bir milyon altiyiiz bin kisur lira tek-
lifine karst Sennazer yine aym js igin iic yiiz seksen
¢ bin Tirk lirast teklif ediyordu. Demek ki bu iki
sirket raiittehiden hareket etmis olsaydi, yalmz bu
kisimdan bir milyon ¢ yiiz bin kiisur lira hazineden
gidecekti. Siz ne derseniz deyiniz efendiler, benim
vicdanim bu hizmetimden dolay: ebediyen miisterih-
tir.

‘Arkadaglar, eger ben mazbatanin ittiham ettigi
gibi, miirtesi ve miirtekip bir adam olmus olsaydim,
elime gegen bu mithim firsati kagiracak kadar buda-
la degildim. Her halde bu .si idare edecek bir zeka-
ya maliktim. Arkadaslar, iptidadan soyledigim gibi,
fhsan’in karakteri bu bayagiliklardan miinezzehtir
ve her zaman miinezzeh kalacaktir, Ben bu ii¢ yiiz
seksen’ ii¢ bin Tiirk lirasindan dahj hazineye ii¢ ku-
rus daha kazandirmak maksadiyle Sennazar sirkefi-
ni cagirdim, mazbata jsterse benj yalancilikla yine
- ittham etsin, iste alenen soyliiyorum, efendiler sir-
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kete yalan sOyledim. Filander’le seraitiniz miisavidir,
biraz tenzilat yapin dedim ve yiizde ii¢ tenzilat yap-
tirarak - otuz bin kiisiir lira daha hazineyi kazandir-
dim.

Bu yalan mesrudur efendiler. Ben orada pazarlik
lizerinde bulunan bir miisteri idim, benim yegéine
gayem alacagim mah ii¢ kurus noksanina hazineye
mal etmekti, Karsimdaki de hesabimi ve kitabini
yapmis bir tiiccardir, O da benim - diisiindiigiimiin
tamamiyle ziddini diisiinerek (¢ kurus fazlasina ver-
mek j¢in tabi ugrasir. Bu miicadele bir miicadele;j ti-
cariyedir ki, her iki tarafda gayesine vasil olmak igin
her tiirlii vasitayr mesru addederler, K

Muhterem arkadaglar: Mazbatanin 28 nci sayfa-
sinda bu azim farktan bahsederken (Alakadarlar bu
nispet farkinin yiiksekligini Filander’in  havuzdaki
zayiatiyle iki iste verdigi, verecegi azim ve cesim ye-
k@inu bu tamirden ¢tkarmak jstemesine hamlettirler.
Bu yek(n, bu hadise bu nevi komisyonlar hakkinda
evvelce arz ettigimiz miitalaanin miieyyet bir misa-
li olmak Uzere miilahaza olunabilecektir) demekte-
dir ki bununla bu aciz arkadasinizin lehinde degil
aleyhinde bir his uyandirilmak  jstenilmistir. Bu
mazbatayr yazanlarda insaf yok mudur? Bu fikra-
lart oraya yazarlarken kalpleri titremed; mi? Biraz
evvel Filander'den irtikAb ile ittiham etmis olduk-
lar1 bir adamin bu kere de Filander’in aleyhine bu
darbeleri ne i¢in indirmek istedigini vicdanlarindan
sormadilarsa birbirlerine de mi sormadilar? Sorma-
dilar efendiler, sormadilar. Ne vicdanlarindan ve ne
bir birlerinden sormadilar. Ciinkii onlar adlii hak-
kin tecellisine ¢alismakta degil, Ihsan aleyhine bir
makale hazirlamakta idiler. Cinkii efendiler biitiin
zabitlar, birleserek Paris’den Ankara’ya miistereken
gelen Filander’le Sennazer sirketini bir birinden ay1-
ran ben oldugumu gosterdigi halde tahkik mazba-
tastnin 28 nci sayfasinda (Su hakikatin tespiti ldzimm-
dir. Yavuz'un tamirine ilk talip ¢ikanlari takiben ev-
veld Alman olan Filander sirketinin Fransiz  olan
Sennazer’le birlestirilmege tesebbiis edildigi sonra
Bulum Untfus ile birlestirildigini goriiyoruz diyerek)
burada da bana ibham tarikiyle ittihamlar yag-
Efendiler kendilerine sorarmm, filan-
der’le Sennazer’i birlestirmeye ¢aligan kimdir? Ayi-
ran kimdir? Birlegtirmeye ¢alisanlar bana ldzim de-
gil, fakat ayiran benim. Fakat devlete bu (I 300 000)
kiisur lirayt temin eden Ihsan’dir, o lthsan ki ara-
larindaki hukuk  miinasebetiyle Sapanca’li Hakki
Beyin menafiini temin etmek ciirmiyle jttitham edil-
mistir. Iste efendiler, zaptin dort yiiz seksen be-

dirilmaktadir.
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sinci sayfasinin son siitunltarinda muharrer olan
Konige’li Nurettin Beyin ifadesini aliyorum (Dedi
ki, ben bu gibi seyleri bilmem, kiminle olursa olsun
ehemmiyet yok. [ttifak ederseniz vermem, bakin fi-
yatiniza eger ucuz olursa) iste 260 nci sayfada da
Hakki Beyin ifadesi (Megerse Filander sirketiyle bun-
lar Paris’de goriismiisler, bu is veresiyedir, bizimle
beraber c¢alisir musiniz demisler. Onlar da demisler
ki, isi bir defa anlryalim, eBer bizi enterese ederse
beraber ¢alisiniz. Bu ise bakmak lizere de beraber
kalkip gelmisler) (Tahkikatiyle anlagihiyor ki Filander,
Sennazer’le birleserek bana miiracaat etmistir ve
bunlarin arasinda Hakki Bey gibi benim c¢ok eski

dostum vardir ve nihayet bu dostum jle her tiirlii se-
yi yapabilecek bir miinasebetim oldugunu tahkikat
mazbatas: ima etmektedir. Binaenaleyh benim igin
yapacak yegane hareket esasen irtikip etmis oldugum
Filander’in vaziyetini = kurtarmak i¢in bunla-
rn  ittthadim  tak'viye etmek ve nihayet arada
mevcut olan bu fark: ki, milyonlar teskil ediyor, tak-
sim etmekti. Tekrar ediyorum efendiler, lhsan ne
vaziyete diiserse diigsiin onun, uvgruna basini koy-
dugu biiyiik gazinin en kiigitk bir tevecciihiinii zayi
etmek, milyonlarca liraytr zayi etmekten daha agir-
dir. Ben bana tevdi edilmis emanete hiyanet ede-
mem, edemezdim ve etmedim. Ben Yavuz hadisesi
hakkinda mazbatanin ihtiva ettigi hikiyat neticesin-
de Hakki Beyle Nurettin Beyin alacaklari komisyo-
nun alinmasina yardim etmis olmakla jttiham edi-
liyorum ki bu sekli ittihamin Bagvekil Pasa Hazret-
lerinin kendi Riyaseti tahtindaki bir hiikiimette, be-
raber c¢alistifi bir arkadasmin mubhilli emniyet bir
hal ve hareketi olmadigina kendilerine kanaat verdi-
gi zannindayim. Umit ederim ki, Bagvekil Pasa bu
raporu okuduktan ve miidafaatim dinlendikten son-
ra benim hakkimdaki suizanlarini tebdil edecekler
ve refiki mesaisinin temiz bir alinla ¢aliymis oldugu-
nu gormekle iftihar edeceklerdir.

Muhterem arkadaslar: Mazbata miitchassis mese-
lesiyle sekli tediye meselesinin tarz; icrasindan do-
layt bir giina ciirim gormemis oldugundan o nokta-
lar hakkmda fazla izahat vererek Heyeti Celilenizi
fazla rahatsiz etmek .istemem. Yalniz mazbatanin
huldsai miinderecatindan  anladifima goére Hakki
Beyin benim ¢ok aziz ahbabim jmis ve bunun seriki
olan Nurettin Beyle Hakki Beyin Sirketten olan ko-
misyonlarin: alabilmesi i¢in hazinenin tediyat yap-
mast ldzim geliyormus, Hazinenin tediyat yapmast
i¢in de bu tadilitin jmza edilip, isin tekemmiil et-
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mesi lazim geliyormus. Ben de vekiletten bir ka¢ giin
sonra ¢ekilecek imigim. Bu isin de akim kalmak ih-
timali varmus, bunu hergibadibat bitirmek lazim ge-
liyormus, ben de 'vbiti-rm*isim. Bu ciirmiimiin temas
ettigi maddede Ceza Kanununun 221 jnci maddesin-
de muharrer (Kanunen ve nizamen yapmaga mecbur
oldugu ,seyi yapmak ve yapmamak ic¢in aldiklan ve
baskalarina aldirdiklari) fikrasindan bilistifade be-
nim Nurettin ve Hakk: Beylerin komisyon iicretleri-
ni almak i¢in yapmaga veya yapmamaga mecbur ol-
dugum bu tadiliti yapmis oldugumdur. 211 inci mad-
denin tadilini bu sekilde telakki buyurursaniz Biiylik
Meclisin sifati tesriiyesini nazari dikkate alarak cok
hatali bir tefsir yapmis olacagimizi  hiirmetlerimle
arz eylerim.

Efendiler, adli kanunlarin tefsiri Mahkemej Tem-
yize ait oldugundan vyarin mahakim{ umumiyeyi
miiskiil vaziyetlere sokacak olan bu kararlardan Mec-
Lisi A[inin miinezzeh  olacagim tahmin ederim.
Tahkikat Enciimenine sorarim, miitehassis ve tediye
meselesi olmadig halde bu tadilati imza etmis olsay-
dim yine ayni ittiham jle mesul olacak miydim? Su
halde mezklr tadildtin ise hakh veya haksiz hiikii-
metin nefine telakki edilerek hiisnl niyetle yapilmis
oldugu da cereyani tahkikatla taayyiin etmis oldu-
gundan ortada bilmem ki artrk bir ciiriim kalmis mi-
dir? Muhterem Meclisi Ali, memleketin en yiiksek hu-
kuksinaslarint sinesinde bulundurmakta oldugu ci-
hetle, bir vekilin efal ve harekatim kanunu umumi
ile tecziye etmek miimkiin olup olmadigint miinaka-
sa etmek muvafik degilse de, tarihi bir celsede der-
meyan eyledigim midafaatimin ikmali noktasindan
bunlardan da bir nebze bahsetmek isterim.

Mazbatanin noktai nazarina gore Teskilati Esa-
siye Kanununun 47 nci maddesinin vekillerin vazife
ve mesuliyetinin kanunu mahsus jle tayin edilecegini
emreylemesinden maksat (Vekalet vazifesine miitena-
zir mesuliyet) olacagint ve mebusluk ile memurluk
ictima edemez ise de, vekiller mebuslar meyanindan
intthap edildigi cihetle bu kaideye vekilligin bir is-
tisna teskil ettigini ve nihayet vekillik memurluk de-
mek olacagindan ve kanunu ceza da memurlar hak-
kinda ahkdm vaz etmis oldugundan mesuliyeti cezai-
yemizin miimkiin olacagina kani olmustur.

Evveld: Teskildti Esasiye Kanununun 46 nci mad-
desinin ikinci frkrasi, vekillerden her birinin kendi
salahiyeti dairesindeki icraattan ve maiyyetinin efal
ve muameldtindan ve siyasetinin umumi istikAmetin-
den miinferiden mesul oldugunu gostermektedir. 47
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nci maddenin de vekillerin vazife ve mesuliyetini
miibeyyin bir kanunu mahsus olacagini irge eyle-
mesi 46 nci-maddeye matuf mesuliyetlerdir ki, onlar-
dan birisi de vekilin kendi salahiyet] dairesindeki
icraatidir. Binaenaleyh mazbatanin irae eyledigi gi-
bi, vekilet vazifesine miitenazir mesuliyet deyip geg-
mekle mesele hukuken halledilmis olmuyor.

Mademki bir jhale yapmak dahi jcraattan ma-
duttur ve mademki bu jcraatin tayini cezasim Tegki-
l1at1 Esasiye kanunu ayrica bir kanuna havale etmis-
tir, arttk bir vekilin efal ve harekidtini kanunu umu-
mi ile tecziye etmek miimkiin degildir. Teskilat: Esa-
siye Kanununun jstisna ettigi bir fiili ortada ayrica
bir kanun mevecut degilken, kanunu umumiye tevfi-
ken Meclisi Alinizin ciiriim diye tavsif etmesi, ka-
nunen caiz olamryacagt kanaatindeyim. Mazbatanmn
bervechimaruz miiskil vaziyeti kanuniyeyi tahlis igin
vekile memur siisii vermiye kadar ugragmasini ok
fazla bir gayret telakki eylerim. Ciinkii efendiler, bir
mebus vekil olmakla memur oluyorsa, bu vekil hak-
kinda takibati kanuniye yapmak i¢in ni¢in masuni-
- yetj tesriiyesini ref etmek gibi merasimj kanuniye
yapmaktasimiz? Mademki memurdur, birakiniz, na-
sil kanunu umumi ile tecziye edilecekse, usulii umu-
mi jle muhakeme’ edilsin. Mahaza Muhterem efen-
diler, bu meselei kanuniyenin Divani Alide de miina-
kasasi miimkiin oldugundan sizleri fazla rahatsiz et-
mek istemem. Meclisi Alinin nesrettigi kanunlan o
Divam Ali elinde gok iyi sekilde tatbik etmek kud-
ret ve kabiliyeti ilmiyesini haizdir.

Avukat Ziya Efendinin tekailit edilmek mesele-
sine gelince, Askeri Tekalit Kanunu mugcibince ken-
disinden halen ve ativen istifade memul olmiyanla-
rin tekalit edilebilecegi derkdrdir. Efendiler, bir yiiz-
bast oldugu halde baroya kaydedilmis, resmj ve hu-
susi davalar deruhde etmekte bulunmus bir adamin
vazife askeriyesine miifit olup olmmyacagim -takdir
etmeyi Meclisi Aliye terkeylerim.

Iste arkadaglarim miidafaatim burada hitam bul-
mustur. Husisi, resmi mali hayatimi izah ettim. Ge-
rek havuz ve gerek yavuz jsinin i¢ yiiziini tesrih ey-
ledim. Havuzda yalmz kalan Dokbav’a, Filander’i
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rakip ¢tkararak hazineye bir mayin fabrikast kazan-
dirdim. Yavuz jsinde yalmiz kalan Filander’e Senna-
zar rakip ¢ikararak hazineye bir milyon ii¢ yiiz kii-
sir bin lira kazandirdim. Benim hulisai icraatim bun-
dan ibarettir. Filander’e ihale yaparken irtikip edip
etmedigimi, Yavuz mukavelesinin tadilinj imza eder-
ken Hakk: Beyin sirketten komisyonunu almasini te-
min etmeyi diisiinmiis olup, olmadigimu takdir et-
mek, vicdani dliye aittir. Milletime hesabimi ver-
dim, bundan dolayr ¢cok memnunum. AZir bir ittiham
ile kalbim paralandi, bundan da ¢ok miiteessirim.
Bu maruzatimin vicdanlarimiz lizerinde yaptigi tesirin
ne oldugunu anlamak istemem. Basvekil Pasanin tak-
rirlerini jzah ederken buyurduklari gibi, mesaili an-
cak 'hakim halledecektir. Muhterem - arkadaglarim,
Meclisi Alinizden Divana sevkimj samimiyetle isti-
yorum. Ciinkii ok yayindan ¢ikmugtir., Benim teb-
riyei zimmetim ancak Cumhuriyet Hakimlerinin ka-
rart jle mimkiindiir. Arkadaslar, meshuru ilem olan
Tiirk hakimlerinin adaletinden hi¢ endise etmiyorum.
Tirkiin en bilyiikk fazileti namusa hiirmetkdr olusu-
dur. Tiirk hikiminin en bariz siar1 da faziletkir ol-
masidir. Tirk Héikiminin irfan ve iman ile megbu
olan’ vicdanlar1 benim masumiyetimi ildn etmekte
bir an tereddiit etmez. Evet efendiler, milyonlar kar-
sisinda ulu gazinin tevecciih ve itimadimi en mukad-
des bir hazine gibi saklayan bir adamin masumiyeti-
ni ilinda Tiirk Hakimleri izhari tereddiit etmiye-
ceklerdir. Biitiin milletlerde oldugu gibi Tirk Tegki-
lat1 Esasiyesinde dahi Adliye miistakil bir kuvvet ola-
rak tecelli etmektedir. O kuvvet de her kuvvej hii-
kilmet gibi, biiyiikk miinciden ahzi feyiz etmektedir,
Onun ig¢indir ki perestiskar fazileti oldugum o bi-
yiik reisi devletin adliyesi huzuruna goéziimi kirpma-
dan ¢itkarm,

Artik  gOnderiniz arkadaslar, hig dislinmeden,
tereddiit etmeden, gonderiniz vicdanlariiz miiteez-
zi olmadan gonderiniz. Ciinkii son bir nisanei sada-
kat olmak tizere bunu sizden ben istiyorum.

REIS — Efendim, teneffiis icin celseyi bes daki-
ka tatil ediyorum.
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Acilma Saati : 16,25
REIS : Kazzm Pasa
KATIPLER : Rusen Esref Bey Af onkarzhisam), Ali Bey (Rize)

REIS — Celseyi agiyorum efendim. Buyurunuz
! tekrar edilmek lazim gelir ki, thsan Bey ve. arkadas-
* lart muhakeme edilmelidir kararini vermekten ve

Hakk: Tarik Bey.

HAKKI TARIK BEY (TAHKIKAT ENCUME-
Ni MAZBATA MUHARRIRI) (Giresun) — Muhte-
rem efendiler, fhsan Beyefendinin miidafaalarimi ba-

sindan sonuna kadar biiyiik bir aldka ile takip ettim.

Kendisine Enciimen namma cevap vermeye bagla-

mazdan evvel bir noktanin ¢ok agik olarak redde- '

dilmesine HNizum goriiyorum. Blitiin bu beyanat dik- )

katle tahlil edildigi zaman goriilir ki Encilimen, fh-
san Beyin nazarinda namusa tasaddi etmis bir tesek-
kiil mah‘iyetindedir. Bu beyanat dikkatle tahlil olun-
dugu zaman anlasthr ki Enciimenden gegilerek, Mec-
listen atlaparak bunun fevkinde bagka vicdanlara
hitap edilmektedir. Bu beyanattan anlasilir ki Encii-
men hercibadabat ittthama azmetmuigtir.

Muhterem efendiler, hepiniz de [hsan Beyin oku-
dugu mazbatayr okumussunuzdur. Birgoklariniz En-
ciimenin gegirdiZi bu uzun mesai giinlerinde nasil
¢alistigina fiilen sahit olmussunuzdur. Zannediyorum
ki nihayet fhsan Beyin istedigi, ¢ok istedigi, musirren
istedigi hesap vermek isini yapmak vazifesiyle mii-
kellef olan, hesabi vermeye imkidn hazirlayacak bir
Zemin viicuda getiren Enciimenin bu mesaisini bu
tarzda ittiham etmek - kendi tabirleriyle tavsif etmek
lazimgelirse - biylik insafsizlik olur. Encilimen hula-
saten ne yapmustir? Enciimen thsan Beyin daha ev-
vel Heyeti Umumiyede istedigini yapmistir. Tahkikat,
tetkikat yapmustir. Bu tahkik ve tetkikin neticesini

toplayarak Heyeti Umumiyeye arz etmistir. Bu tet-

kik ve tahkikin de vasil oldugu neticeyi thsan Beyin-

muhakeme edilmesi -lazimdy neticesini tespit etmis-
tir. Zannediyorum ki, fhsan Beyin herhangi bir va-
tanda§tan daha yiiksek, daha miimtaz bir mevki id-
dia etmeye hakki yoktur. Tiirkiye Cumhuriyeti da-
hilinde her yerde her giin binlerce bdyle liizumu mu-
hakemeye karar verilirken, fhsan ‘Beyin gegen efalini
icraatim tetkik ve tahlil ederek bunun hakikaten bir
muhakeme zemini olabilecegi neticesine varmak, bu-
nu ifade etmek, bir Enciimen icin, Heyeti Umumiye-
den vazife almis bir Enciimen i¢in zannederim bir va-
zife, belki ¢ok iyi ifa edilmis bir vazife telakki edil-

mek lazim gelir. Enclimenin ifa ettigi vazife nihayet

bunu Meclisi Alinin kabuliine, tetkik ve tasvibine
arz etmekten ibarettir.

Bu arada mazbatanin yazilisina ait sozleri uzun
uzadiya mevzubahis etmek istemem.

Bendeniz kendi namuma su kadar soz soylemek
salahiyetine sahip isem, derim ki, Enciimenin maz-
bata muharriri sifatiyla ifa ettigim vazife, nihayet
iste bu mazbatay: tanzim etmekten, ona bu sekli ver-
mekten ibaret kalir. Bilmem Ihsan Bey hakikatleri
Ortecek miiselsel, birbirine ekli, bagli eski bir ad-
liye hiikmii mii takip ettirmek istiyordu? Hakikatler
o tafsilat arasinda bogulsun, anlasiimasin, bunu mu
istiyordu? Enclimeniniz, ta bidayetten nihayetine ka-
dar biitiin tahkikatin seyrini vazihan tespit etmek igin
vazih bir hatti hareket kabul edebilirdi, o da maz-
batamin aldifi bu sekilde miindemi¢ olurdu. Eger bu
bir kusur ise bunu ben sahsima alinm ve Enclimeni
bundan tenzih ederim. Halbuki efendiler Enciimen
bu mazbatayr imzalamakla kendine mal ve bu su-
retle mazbata muharririnin noktai nazarina istirak
etmistir ve hakikatte sevap bir is.islemistir. Zannedi-
yorum lhsan Beyin bu Meclisten atlayarak hitap et-
mek istedigi kiitle nihayet boyle bir mazbataya in-
tizar edebilirdi. Ve Enciimen _bdyle bir mazbatay:
yapmus olmakla vazifesini ifa etti. (Dogru sesleri)

fhsan Bey «beni Divami Aliye sevkediniz, ben is-
tiyorumys demekle bahsi kisa kesmek istediler. Maale-
sef buna imkan yoktur. Biz ki bithassa usulsiizliik
ve kanunsuzluk muhakemesinin iptidasinda bulunu-
yoruz, her seyden evvel dahili nizamnamenin hiik-
miine miiracaat edecegiz. Dahili nizamname gayet
sarih olarak der ki «Masuniyetin kaldinlmasi igin
bir mebusun kendi talebi kifi gelmezs Burada mut-
laka bu meseleyi miizakere etmek ve bunun iizerinde
bir karar almak mecburiyetindeyiz. Cok temenni eder-
dim ki bu karar lhsan Beyin Iehine olsun, thsan Beyin
ve arkadaslariin lehine olsun. Yalmz kendi hesa-
bima degil, temin ederim ki okudugunuz mazbataya
imza koymus biitiin arkadaslarin en samimi fikri, ka-
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naati budur. Tekrar edebilirim ki, fThsan Beyin bu
celseden davada muzaffer olarak g¢tkmasi tahminden
ibarettir. Bunda kazanacak kimdir? Bunda kazanacak
Cumburiyettir, Tiirkiye Cumbhuriyetidir. Temiz  bir
vatandas kazanmig olmak, zannediyorum ki, birgok
seyler kaybetmek yaminda ihmal edilmez bir sey olur.
Bunun i¢in Enclimen, mazbatasinin basinda bu nok-
kaldi. Bir adalet
maselesi karsisindayiz. Hig siiphe yok ki, Thsan Beyi

tayt isaret eimek mecburiyetinde

kozanmak, fhsan Beyi temiz ¢ikarmak ne kadar la-
zimsa, adaletin hiilkmiinli yerine getirmek te Meclisin
deruhde ettigi en esashi vazifesidir. Onun ig¢in cevap
vermek, nerede 'kendisini ne 'ile miidafaa etmek isti-
yorsa onlarin derecei kuvvetini dlgmek mecburiyeti
vardir,

Biyle berveghipesin Enciimenin, Thsan Beyin al-
nina bir irtikdp damgasing
soyledikten sonra bir iki noktayr daha mevzubahis et-
mek lazimdir.

yapistirmamis oldugunu

yapilan bu kabil
tahkikat ve tctkikat - sekli ne olursa olsun -
rin saikleri her yerde, her zaman birdir.

lhsan Beyin noktai nazarinca
bunla-

'Efendiler, bendeniz Enciimen namina ve Mecli-
sin ‘bir uzvu olarak temin edebilirim ki, mevzubahis
ettigimiz tahkikat hadisesi iginde hi¢ bir muharrik
yoktur, bir tek muharrik vardir, o bir tek muharrik
de adaleti yerine getirmek arzusundan ibarettir.

Thsan Bey bu yoldaki takibatin inkiliba muzir ol-
dugu neticesini ihsas ediyor. Heyeti Celileyi bu ih-
sasin neticelerinden tahzir etmek vazifem olduguna
kailim. Acaba bir adalet isini yerine getirmek, bir
miicrim varsa onu cezalandirmak ‘inkildp i¢in muzir bir
hareket mi olur? Aksi kanaat hakimdir. Bu yoldaki
miicrimlere miisamaha ile hareket etmektir ki, he-
men her yerde muzir olmustur. Biliyitk Millet Mecli-
si Boyle aksi bir vartaya diismekten elbette kendisi-
ni kurtarir.

fhsan Bey sozlerine kendi hususi hayatindan ha-
ber vermekle baglamig gibidir.

Enciimeniniz bu noktayr zabit ceridelerinde tes-
pit etmis bulunuyor. Thsan Beyin hususi hayatiyle
mesgul olmak istemeyen Enciimen, hususi hayatiy-
le mesgul olmaya liizum kalmadigina sunun igin ka-
ni olmustur ki, neticeye ldzim oldugu kadar miies-
sir kuvvetli deliller vardir, mazbatasin1 boyle tan-
zim etmis, bitirmistir. Bunun icin Ihsan Beyin hu-
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susi hayatina ait olarak soyledikleri sozleri burada

miinakasa etmeye mahal gormiiyorum. Olabilir, ken-

! \dan bu suretle
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disinde bugiin hi¢ bir para bulunmayabilir. Bugiin
hi¢ parasi olmamasi, zannederim ki mazide sdyle ve
boyle bir ciirmiin ika edilmis olmasini inkira vesile
verecek bir sebep, bunun igin kuvvetli bir delil ad-
dolunmaz.

Enciimen mazbatasi, ihtiva ettigi kararlar itiba-
riyle ve Thsan Beye taalluku noktasindan bir kag kis-
ma ayriliyor.

Bunlardan birincisi: Bir havuz mubayaasi mese-
lesidir. ihsan Bey bu noktada dedi ki «Ben Hikmet
Pasa isminde bir komisyoncuyu Londra’ya gonder-
dim, bunu gondermekle devlet hazinesini 'bir biiyiik
ihzari tahkik masrafindan kurtardims

Enciimen, ciiriim olmak iizere, memnu bitr fiil
oimak Uzere bunu kaydetmis degildir. Enciimen, ga-
yet sarih olarak tespit etti ki, Londra’ya Hikmet Pa-
sa isminde bir komisyoncu gonderilmistir. Bu ko-
misyoncu orada havuz mubayaasina memurdur. Bu
memuriyetini ispat edecek gayet kuvvetli bir vesika
vardir. Londra’da havuz 'igini takip eden Hikmet Pa-
sa, buradan Bahriye Vekiletinden bir telgraf aliyor.
Bu telgrafta «Havuzun teminat akg¢ast nami Alilerine
banki osmaniye yatirilmigtirs deniliyor. Eger telgraf
yalniz 'bu ibare ile fiktifa etseydi, teminat akgast ola-
rak verilmistir, bunun iadesi imkadm vardir diye. Hik-
met Pagsanin bir mektubu vardir, bu mektuba naza-
ran mubayaadan imtina edilecek olursa bu para geri
alinabilir gibi bir miitalaa varit olabilirdi. Fakat bu
telgrafin ikinci fikrasidirki Enclimenimizi bu nokta-
ida bir fili memnu ika olundugu kanaatine ‘isal et-
mistir. Bu telgrafin ikinci
«Yirmi giin sonra yani biitgenin tasdikinden sonra
(Elli bin) ingiliz lirast yatirflacaktiry

fikrasinda deniliyor ki,

Efendiler, bu iki ibareyi ihtiva eden telgraf ve
bu para, Hikmet Paganin eline gegtigi giin Havuzu
almasmna, Havuzu mubayaa etmesine mani var mi
idi? Bu telgraf, Hikmet Pasaya Havuzu al, havuza
misteri ol, baglan demekti. Bundan baska bir ma-
nayt tazammun eder mi? Mazbatada ayrica kaydo-
lunmustur ki Bahriye Viekaleti, bu elli bin Ingiliz

¢ flirastn1 sevketmezden evvel Maliye Vekaletiyle yap-

tig1 bir muharebede gayet agik olarak sunu yazmis-
tir: Bu havuza miisteri olabilmek, sahip olabilmek
igin 'bu paraya ihtiyag vardir. Kendisi, Bahriye Ve-
kaleti, bu paranin miisteri olmak kasdiyle alindigin-
tasdik etmifis, tespit etmis, takdir et-
mis ve Hikmet Pasaya almak, miigteri olmak igin-
dir ki, bu parayr gondermistir.

— 76 —



I:36

Kuvvetli delil karstsinda zannediyorum ki, Encii-
menin ittthaz edecegi karar, bundan bagka bir karar
olamazdi. Halbuki Enciimenin kanaati yalniz boyle
tek bir vesikaya miistenit degildir. Enclimenin kanaa-
tini tenvir eden cihetlerden binisi de, Zekdi Beyden
alinan izahat olmustur. Bu izahattir ki, Londra’daki
havuz takibatindan ne gibi ahval ve serait dairesin-
de sarfinazar edildigini ifade eder. Sarfinazar edildi-
gi ifadesi de belki mavakaa mutabik degildir. Ciin-
kii goériiyoruz ki Londra’daki bu havuz takibati ti
Filander’le mukavele akdine ve simdi de burada soy-
ledikleri gibi iptidai bir mukavele akdine kadar de-
vam etmis. Ancak 9 Mayistadir ki Londra’ya geki-
len bir telgraf’ta «Havuzla Havuz isi ile mesgul ol-
makitan sarfinazar etmeleriy bildirilmistir.

fhsan Beyin simdiye kadar séylemedigi, istemedi-
gi bir s6z de burada zapta gegmistir. O da Londra’
da bu havuz igin pazarlik yapilirken, yahut burada
bir havuz iizerinde bir pazarlik isi cereyan ederken
fcra Vekilleri Heyetinden bir karar alinmadifn iti-
rafidir. Enclimenin biitiin kararlari da iste bu kabil
kanun hiikiimlerine riayetsizlik noktasina matuftur.
Acaba Bahriye Vekileti pazarhk yapmak istedigi va-
Kkitte, fcra Vekilleni Heyetine miiracaat ettifi zaman
menfi bir cevap ile mi karsilanacakti? Bunu kendile-
ri kabul ediyorlar ki, «Haywrr arkadaslarim, boyle
bir muamelede miisait bir cevap miisait bir karar
vermekiten cekinecek degildirlers o halde Icra Ve-
killeri Heyetine miiracaat igin gayet sarih kanun
nasst varken, ona riayet etmeksizin kendiliginden
pazarhga girismek zannederim ki o kanunun hiikiim-
lerine kars: riayetsizlik itirafi olur. thsan Bey, eger
boyle islerde boyle vaziyetlerde Vekalet saldhiyattar
olmazsa, Vekiletlerin atil ve batil bir halde kalacaklarim:
soyledi. Zannediyorum ki Tiirkiye Biiyiik Millet Mec-
lisinin cikardif1 ve ¢rkaracagi kanunlar ve o kanun-
lara istinaden yapilacak nizamnameler, talimatname-
ler vekiletlerin faalivetlenini tatil etmek ve felce ug-
ratmak igin degildir. Eger bdyle bir kayit varsa, eger
boyle bir mania ihdas eden kayit varsa kendisi de
her hangi bir arkadas gibi salihiyattar idi ve vaktin-
de boyle bir maniayr bertaraf etmek icin tebdir ala-
bilirdi.

fhsan Bey, Londra’dan mubayaa edilecek olan
bu havuza taalluk eden tahkikat safhasinda Ali Riza
Beyi alakadar edecek sozler soylemistir.  Bunlara
cevap vermek bize diismez. Yalniz bu noktada sunu
hatirlatmayr vazife bilirim ki eger bazi meselelerde,
bazi tavsiyeler, bu yolda pesin ittthamlar: lisnatlart
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davet edecek ise bununla her geyden evvel kendisinin
de o mevkie diismek vaziyetinde oldugunu miilahaza
etmek lAzmdir. | :

fhsan Bey,- havuz ingsasi meselesinde, bes Mayis
tarihli heyeti fenniye kararindan, raporundan bahse-
derken bu rapora imza koyan fen adamlarim takdir
ile andi. Bu takdire biz bervechipesin jstirak etmis
olanlardaniz. Hakikaten o giin bes Mayista bu ra-
pora imza koyan, bu raporu tanzim eden Heyeti fen-
niye - Kendilerinin ‘de burada izah ettigi gibi - Dok-
bav teklifini de tercih ediyorlar. Buna karsi Dok-
bav’i rakipsiz birakmamak i¢in Filander’i miizakere-
ye davet etmek lizumuna igaret ediyorlar. Bizim ka-
rarimizy istinat ettirdigimiz nokta burasi degildir. Bu,
filvaki bSyle olmustur. Fakat bu karar nasil olmus-
ta tek bir isme miincer olmustur? Ve tek bir isme
miincer olurken o giin mer’li olan miinakasa kanun-
larinmn hitkmii nigin yerine getirilmemistir? Mesele-
nin ehemmiyetli noktast ve Enciimen kararimin is-
tinat ettigi yer burasidir. Mazbatada fisaret olunmus-
tur ki bu noktada Ihsan Beyin kendisini ancak bu
suretle miidafaa etmesi miimkiindiir: Ben bu iki sir-
keti aymi zamanda miinakasaya davet ettim, iste bi-
risi su kadar fiyat verdi, obiiriisii istinkif efti. Bu
sabit olmadik¢a, maalesef fhsan Beyin miidafaatina
kiymet vermenin imkini yoktur. Biz, mazbatada bu
noktalart uzun uzadiya izah ettik. Oradaki tafsildttan
anlagilir ki, Thsan Beyin «Fresko efendi geldi, Dok-
bav namina’ su su tenziliti yapabiliriz, bundan bagka
tenzilat yapmayizy diye soylediklerini muhtevi ifa-
dat1 kavli miicerrette kahyor. Ortada hi¢ bir vesika
yoktur. Miizayede ve Miinakasa Kanunu muciblince
tutulmasi 1dzim gelen zabit varakiasindan da eser bu-
lunmuyordu. Hakikaten Dokbav namma bdyle bir
teklif dermeyan ‘edilmis- ve nihayet istinkaf edilmis
midir? Bunu tespit etmek imkim yoktur. Bir kere
bunun kanunen mazbut bir sekilde tespit edilmedigi
muhakkak. Biz belki sifahl surette bazi kimseler gel-
migler, kendileriyle temasa gegmisler ve bdyle bir
netice hasit olmustur dive hakikiati ‘daha yakindan
gbrmeye ¢aligtik, Firesko’yu dinledik. Firesko tekli-
finin katiyen Dok meselesine ait olmadigint séyledi.
Kendiletinin dtimalt ettigi miistesar ise bu mevzubahis
olan tenZzit teklifinin Babanzade Fuat Bey tarafindan
yapildigimi iddia etti. Miistegariyle Vekili arasinda
'bir tezat miisahade ettik. Arastirdik, acaba bagka bir
delil bu ifadelerden birigini teyit edebilir mi? Maale-
sef bu taharriler hep bosa ¢ikti ve Enclimene ka-
naat geldi ki, Dokbav'in teklifi yedi Maysta veril-
migtir, Filander’n teklifi yedi Mayista verilmemis-
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tir. Elde mevcut olan vesikalar, Filander tekdifinin
yedi Mayistan sonra verildigini agik surette gosteri-
yor. O halde Dokbav'in teklifinden sonradir ki ve
pek muhtemel olarak Dokbav’in teklifi miindereca-
tindan haberdar olduktan sonradir ki, Filander boy-
le bir teklif yapmugtir ve bu teklifin bir noktasi da
Maymn meselesidir. Dokbav miimessilleri bdyle bir
mayn teklifinden asla haberdar degillerdir. O halde
verilecek karar ne olabilirdi? Vekaletten biitiin tahar-
tilere ragmen bGyle mazbut kanuna ve talimata mu-
vafik bir zabit varakas: ele gegirmekten ve alikadar-
larm hepsini dinleyerek miispet bir malumat alma-
diktan sonra Encilimenin bu igte bu karart vermekten
baska yapacak bir vaziflesi kalir mm idi? fhsan Bey
vedi Mayis teklifinden sonra Dokbav miimessili ola-
rak kiminle temasa gelmigtir?

Bu noktay: bir kere daha izah etmek lazimdir.
Kendileri burada buyurdular ki, Dokbav namina bu-
raya gelen Firesko'dur. Vekaletin dosyalart goste-
riyor ki, Dokbav'in namina harekete salihiyattar kim-
seler liginde Firesko isminde kimse yoktur. Dokbav
namma teklif yapan ve iteklife imza koyan, yedi Ma-
yis teklifini de imzalayan bir kisidir, Hugo Herman.
Eger lhsan Bey bana Hugo Herman geldi ve boyle
telklif etti ‘deseydi, Hugo Herman dahi bu ifadeyi te-
min etmiis olsaydi, bir dereceye kadar miidafaas:
krymet iktisap ederdi. Viakia zaptin bir noktasina at-
federdk Hugo Herman bundan daha fazla verecegini
sOylememistir, Enciimen de bunu ifade etmistir di-
yorlar. Evet, Herman yedi Maysta teklifinin bundan
ibarst oldugunu soylemigtir, Fakat dememistir ki bi-
2im teklifimizden daha asagi teklif eden olsaydi biz

daha g¢ok tenzilat yapmayacaktik. Bilakis aynm me-

seleyi takip edenlerden Fuat Bey gayet agik olarak
soylemiistir ki, Dokbav’in karari su idi: Filander’ be-
hemahal maglup etmek. Dokbav behemahal bu ha-
vuz 'igini- alacakti ve Filander’i sahadan ¢rkaracakit.
Simdi goriiliiyor ki, ve fhsan Beyin halen Firesko’
dan bahsetmesinden anliyoruz ki, bu Firesko deni-
len kimse hakikaten Doklbav namina gelmistir diye
kabul etsek blile ona hukuki bir kiymet vermenin im-
kant yoktur. Ben Dokbav namimna bu tenziliti yap-
makitan feragat ediyorum demesi, hi¢ bir vakit hu-
kuki bir kiymeti haiz olamaz, binaenaleyh netice iize-
rine miiessir bir delil teskil edemez.

Ihsan Bey dokuz Mayista verilen kararim Veka-
leti takyit edecek, Viekaletj taahhiit altina sokacak
bir karar olmadigini sOylediler. Vesikalar tabi olun-
mugtur, tevzi olunmustur, orada yazilidir. Orada Fi-
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lander, esas itibariyie muvafakat suretindeki mektu-
'ba jhaleyi slikran ile tebelliif ettim mukabelesinde
bulunuyor. Bir taraf bunu size verdim, obiir taraf
bunu kabul ettim derse, zannediyorum ki antik orta-
da halledilecek bir mesele kalmaz. Boyle bir zehap-
ta bulunmak yanligtir, Yalmz bu defaki ifadelerinde
buna bir nokita ildve eftiler: Evveld Bagvekil Pasa
Hazretlerine gittiklerini ve ondan sifahen muvafakat
cevabim alarak 'bu tebligi yaptiklarini soylemek iste-
diler, hatirrmda kalan budur. Buna yine mazbatanin
bir fikrasimi hatirlatarak cevap vermek lazimdir ki,
Bahriye Vekaletinin pazarlik suretiyle ihale yapmak
i¢in acaba kanuni saldhiyeti yok mu idi? Gordiigii-
miiz sudur: Bu dokuz Mayis tarihinde gegen mua-
meleler pazarlik muamelesi ise, o tarihite pazarlik ig¢in
bir miisaade karari alinmig degildir. Demek ki o ta-
rihe kadar yapilan muameldt, kanunun emrettigi
hilkme mugayir olarak cereyan ediyordu. Her hangi
bir suretle boyle bir s6z almig olmasi kendisini mii-
dafaa sadedinde kiymetli bir s6z diye ileri siiriilebi-
lir mi? Boyle olsayd: ve buna tamamiyle krymet at-
fdtmek lazim gelseydi, on Mayista ne igin tekrar He-
yeti Vekileye miiracaat vaki oluyordu? Bu muame-
lenin tekrarina neden Hizum héisil oluyordu? Bu nok-
tada bir mesuliyeti miistereke nokftasina temas etti-
ler. Thsan Beyefendi Bagvekil Pasa Hazretlerine su
veya bu meseleden dolayr bazi hikdyeler nakil, baz
tasavvurlardan 'bahsedebilirler. Onun miitalaasim alir-
larsa’ bu ortada bir mesuliyeti miistereke zemini mi
fhzar eder? Buna imkdn tasavwur olunabilir mi?
Teskiliti Esasiye Kanunu gergi bir mesuliyeti miis-
terekeden bahseder. Fakat bu tamamiyle fcra Vekil-
Teri Heyetine taalluk eden ve ona matuf ola bir nok-
tai nazardir.

fhsan Bey Enciimen mazbatasmndan garip bir ma-
na c¢ikarmiglar. Adeta Enciimen &yle bir vaziyet th-
dasint istiyormus ki, Bahriye Vekileti Dokbav’la kar-
st karsiya gelsin, mukavele yapmaya &adelta mecbur
olsun. Bilmiyorum, kendilerini boyle telikkiye hak
verdirecek bir ifade var midir? Yoktur. Burada ay-
nen okuduklari vesikayr kararmizin esasi olarak go-
riiriiz. Bir taraftan Dokbav vardir ve teklifi tercih
edilmekitedir ve rekabet sahasinda yalmz kalmamak
igin tesriki iktiza eder. Burada biitiin tevcih ettigi-
miz sual su: Nigin bu muamiele yapilirken Icra Vekil-
leri Heyetinin karari daha evvel almmamgstir? Eger
fcra Vekilleri Heyetinin karar1 ahnmadan pazarlik
yapimigsa nliigin bu muamele ihtiyar edilmigtir.

Mazbatamizin bu nokitadaki karari igte buna is-

“tinat eder. Ontalda miinakasa Kanununun hitkmii ih-
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jal edilmistir. Bir mayin fabrikasi tertibj vardir, yir-
mi yedi Nisandan beri Vekaletin malumu iken, bu
nedense miahfi ve mektum birakilmustir. Nihayet bir
giin Filander’in tercih sebebi olmak ilizere ortaya ¢i-
karflmigtir. Acaba o gine kadar Dokbav’a denile-
mez mi idi ki, sizin rakibiniz bir maym montaj fab-
dikast teklif ediyor, bu nokitada siz ne fikirdesiniz?
Tahkikiat bu yolda menfj netice vermistir. Tahakkuk
etmiigtir, ki, Dokbav namina saldhiyattar bir zat gelip
"son soziim budur dememistir ve son giin addolunan
bu yedi Mayistan sonra bir takim muamelit cereyan
etmiigtir, bu ‘da yalniz Filanderlle Vekilet arasinda
cereyan etimigtir ve ondan sonradir ki, bir Heyeti Ve-
kile klararn fisbenmistir.

Enciimenin ekseriyeti suna kani olmugtur, bu ka-
rardan sonradir ki pazarltk muamelesi yapilmak 13-
zimdwr. Halbuki biz on, on bir Mays tarihli karar-
lardan sonra hi¢ bir muamele sebkeftigini dosyalar-
da gormedik. Ondan evvel is olmus bitmis ve hatta
kendilerinin burada soyledikleri gibi on Mayista bir
mukavele bile akdedilmigtir.

Zapta gegen soz sudur: On Mayista Bahriye Ve-
kaleti Filander'lle iptidai bir mukavele akidetmis,
esaslarint ihzar etmistir. O halde efendiler, on ‘Ma-
-yista Bahriye Vekiletinde Filander’le iptidai bir mu-
kavele esaslari ihzar olunduktan sonra on bir Ma-
yista Icra Vekilleri Heyetine giderek bir pazarlik ka-
rar1 istihsal etmeye g¢aliymanm ne manast olabilir?

Bilhassa Icra Vekilleri Heyetine gidilirken bir isim
depil, iki isim yazilmis olmasi, Ihsan Beyefendinin
buradaki beyanatindan sonra ‘bir kat daha kesbi
ehemmiyet eftmistir. Ciinkii 6yle izah buyurdular. Da-
ha evvel kim, ne ise goriigmiis ve bir kisi namina bu
tigi halletmek neticesine varmugtir. Mademki, on Ma-
yistan bir giin evvel bu igi bu sekilde intag etmek
neficesine varmiglardi, 0 halde on bir Mayista iki
isimli, iki sikli bir tezkere yazmanin sebebj ve mana-
s1 ne idi? Ihsan Beyefendi bu nokitada, iki ismin bi-
re indiritmesi noktasinda kendisine taalluk eden su-
al baska taraflara tevcih etmek gayretinde bulundu-
far. Halbuki bizim gordigimiiz tezkerenin aslidur.
Bizim gordiigiimiiz tezkerenin aslinda Dokbav silin-
miis, sirketlerinden Kelimesi de sirketinden suretinde
miifret bir hale kalbedilmigtir. Bu tezkerein altin-
ida Thsan Beyin imzasi vardw. O halde efendiler, ki-
min kaleminden ¢ikarsa ¢iksin, kimin kalemi o ¢izgi-
yi yaparsa yapsmn, bunun mesuliyeti, bu sualin he-
\defi kim olabilir, kime miiteveccih olabilir? Ihsan
Bey bu tezkerede iki isim varken kendisi iki ismi
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bir isme indirmigticr ve yine kendisinin imzalamak
mecburiiyetinde kaldig: bir Icra Vekitleri Heyeti ka-
rart, kendisinin bir isme miiracaat ettigini ifade et-
mekitedir, Orada gayet sarih suretie ifade ediliyor
ki, Bahriye Vekaleti Heyeti Vekileye bir Filander’
den bahsediyor ve Filander’le pazarligm muvafik
oldugunu Heyeti Vekilc kabul ediyordu. Ortada iki
ismi bir isme indirmek noktasinda bir sual mi te-
vecciih edecektir? Onun mesuliyeti, 0 zaman tekab-
biil etmis olan fhsan Beyden baska kimseye raci ola-
maz. Bagka yerde mesul aramak zait olur.

Ihsan Bey, bu noktada bir miihim cihete daha te-
mas ettiler, Enciimen ne biiyitk tezat ve tenakuza
diigmiigtiir ki, bir taraftan benim Filander’i igfal et-
digimden bahsediyorlar, diger taraftan Filander’den:
her hangi bir suretle maddi menfaat temin ettigi ka-
naatiyle bir muhakemeye liizum karar: ittihaz ediyor-
lar,

Bu, birbirinden biisbiitiin ayr1 bir sevdir. Encii-
men bunu dikkatle bu sekilde miitaiaa etmis, mutlak
ve igfal kelimesini canibi dikkat olsun diye bir mii-
lahaza seklinde gostermistir. Hakikaten bazi tegviki-
miz sbzler sOylemek bilhassa miizayede ve miinakasa
islerinde memur olanlarin yapacagi ve yapmasi caiz
olacag: seyler telakki edilebilir. Fakat eger o vekélet
mevkiinde bulunan zat ben on bes milyon lira ile
yapilacak islerde size riighan hakk: taniyorum, biitiin
bu para ile yapilacak igleri siz yapacaksiniz, bunu bu
suretle kabul ediniz demis ise, zannederim ki, yapil-
mamas! lazim gelen bir seyi yapmis olur. Yine bu

" noktay:r da'ilave etmek iktiza eder ki, bir sirketin, ¢ok

ucuz olarak bir taahhiidii kabul etmesi de behema-
hal Enciimenin zannettigi irtikdbin ademi viicuduna
delil addolunamaz. Denebilir ki, ortada bir miina-
kasa var Filander’in de bir rakibi var. Bu rakip o
kadar tesnedir ki, Filander maglup olacaktir. Filan-
der’in maglup olmast bir maddi menfaatin ortadan
kaybolmas: olur. Binaenaleyh hergibadabat Filan-
der’i irza etmek lazimdir. Eger mutlaka irtikdp nok-
tasina delil aramak lazim gelirse bu noktada boyle
mana ¢ikarmak da miimkiin olur. Binaenaleyh Filan-
der’in ucuz almig olmasini mutlaka temiz bir muame-
lenin delili telakki etmeye imkan yoktur.

fhsan Bey burada Enclimen mazbatasinin bir ci-
hetine daha ilistiler. Enclimen mazbatasinin baz ifa-
deleri kendi maksadina gore tertip ettigini sGylemek
istediler, Nazmm Beyin ifadesini okudular.

Muhterem efendiler, takdir buyurursunuz ki, bir
mazbata ne ifade edecekse, ne ifade etmeyi kararlas-



i:36

tirmigsa onun delillerini  toplamak ve arz etmekle
miikelleftir. Eger Enclimende gecen soOzlerin hepsini
bu mazbatanin igerisine yazmak lazim gelseydi, bin
bu kadar sayfadan ibaret olacak zabit ceridesini ay-
nen oraya koymak iktiza ederdi. _

Bununla beraber Ihsan Beyefendinin burada Na-
zim Beye ait olan ifadeyi yanliy okuduguna hiikme-
diyorum. Nazim Beyin ifadesinden mazbatada su
hatirrmdadir: cevap veriyor,
Nazim Béye o kadar sualler tevcih olunmustur ki,
bunlarn iginde Enciimenin kanaatini tevlit eden nok-
talar1 almak, tebariiz ettirmek lazimdir.

Nazim Beyin ifadelerinde Fikret Beyden nasil
siiphelendigini gosteren sozler Ondan
sonra daha bir cok sualler sorulmus, bir ¢ok cevap-
lar ahnmstir. Fakat bilhassa nazari dikkatinizi cel-
bederim ki, Nazim Beyin en son sozii su oldu :

«Efendim, simdi ben {hsan Bey de para aldi de-

Nazim Bey, suallere

mevcuttur.

sem, bana ispat et diyeceksiniz. Sizin elinizde bu ka-

dar vesait vardir, tahkik ediyorsunuz, artik beni Uz-
meye mana var mi?y

Bu ifadenin belagati, hangi
tereddiistiiz surette anlatmiyor mu?

manayr kastettigini

Ihsan Bey, Nazim Beyle yapilan mukaveleyi lii-
zumu kadar tesrih etmemistir. Bir kere Nazim Beyi
her hangi bir serseri seklinde gostermek istediler.
Eger hakikaten Nazim Bey bu vaziyette, bu mevkide
ise, onunla beraber bu mukaveleye imza koyan Ih-
san Beyin bu hareketini nasil hiisnii telakki edebiliriz.
Sonra mukavele vekiletten bir sene evvel degildir.
Mukavele vekiletten alti1 ay kadar evveldir ve muka-
velede bu noktay: ifade etmediler. Tasrih etmeye li-
zum vardir ki, umumidir, her hangi bir iktisadi teseb-
biistin menafiine samildir ve bu mukavelenin akdinde
Yavuz meselesinin konusuldugunu, bununla alakadar
olan Fikret Bey soylemistir. Bu mukavelenin hiikiim-
den iskat edildigi de ancak sozle ifade edilmek iste-
niyor. Evvelce ii¢ giin sonra demiglerdi. Bugiin zan-
nediyorum, on bes giin sonra yirttim dediler.

Muhterem efendiler, takdir buyurursunuz ki, bu
mukavele ii¢ imzali olunca bir niishasimin lizerinde
li¢ alakadarin imzasi bulununca bu mukaveleyi hii-
kiimden iskat etmenin yolu bu degildir. Nitekim bu
mukavelenin bugiin bir niishasi aynen mevcuttur ve
o mukavelede Ihsan ve Fikret Beylerin imzalari var-
dir ve bu mukaveleyi saklayan Nazim Beydir. Su hal-
de ortada yasayan bir mukavele olduguna hiikkmet-
mek zaruri olmaz mi? Mukavele mevkii tatbike kon-
mus mu, konmamis m1? Kendileri yalmz bir ray isi
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dolayssiyle - bunun tatbik edildigini soyliiyorlar. Fa-
kat her halde mukavelenin miieddast umumi oldu-
guna gore bunu onda veya bunda tatbik edildigi ne-
ticesine varmak tabiidir.

Nazim Bey, simdiye kadar yaptigi diger islerden
aldig1 temettiiti alakadarlara vermis mi, vermemis
mi, bu bizim mesgul olacagimiz meseleler degildir.
Hukuki bir vaziyet varsa, hukuki bir takibat varsa
alakadarlart bununla mesgul olabilirler.

Meselenin mithim noktasi su idi. Mukavele bir
baharda imza edilmistir, ve hi¢ bir miiddetle takyit
olunmamistir, bu mukavele Nazim Beyin yedinde-
dir. Nazim Bey bu mukaveleyi yirtmadigmi, sakladi-
g kendisi soylemektedir. O halde bu mukavelenin
berhayat oldugu neticesine varmak nasil tabii olursa
bu mukavelenin akdinden muahhar zamanlarda ya-
pilmis muamelatin menafiini taksim noktasina ayni
nazarla bakmak, hadiseyi boyle tahlile ¢alismak za-
ruri olur. Bir kere su noktayir da nazari dikkate al-
mak lazimdir: Nazim Bey mukavele iginde Istanbul’
daki biirosunun ayrica gahga\:bllecegi filan ve filan
kaydetmigtir,
Binaenaleyh Nazim Beyin biitiin muamelatindan hi-
sil ettigi semere ve menfaati Fikret Beye veya bir
baskasina vermemisse bunun sirket noktasinda ya-

sirketlerle miinasebetin ayri olacagini

pilacak tetkikat {izerine tesiri, siimulii olabilir mi?

Mektup meselesi : Filvaki bu mukavelenin akdin-
den sonra Nazim Beyin Ihsan Beye kirk bin liralik
bir mektup verdigi Ali Saip Beyin ifadesinden sonra
dinlenen Nazim Bey tarafindan teyit edilmistir. Na-
zim Bey bu mektubu kendisine Fikret Bey namina
da miiracaat eden Yhsan Beye verdigini ve bunun
Yavuz tamirine taalluk ettigini agik olarak soyliiyo-
ruz. Onun icin fhsan Beyin ifadelerinde bir nokta-
nin tashih edilmesi iktiza eder. Mektup otuz bin de-
gil, kark bin liraliktir.

Ali Saip Bey boyle daracik bir yerde nasil olur da
beni gormemistir diyorlar, hayir oéyle degildir, ifade
goyledir :

Ali Saip Beyle lhsan Bey birbirini gormiistiir. Fa-
kat Ihsan Bey Nazim Beye, bu isten Saip Beye bah-
setmemesini sOylemistir. Zapta gegen ifade budur.

Komisyon miktar: neticesiyle, Enciimenin elde et-
tigi delilleri de hiikiimden 1skat etmek miimkiin mii-
diir? Bu noktadan da ifadeleri mukni bulunmuyor.
Filvaki 11 250 liranin taksimi halinde iicte ikisi 7 500
Ingiliz olabilir. Bunun da o zamanki borsaya gore
belki altmus bin lira tutari vardir. Fakat nazan dikka-
te almak lazim gelir ki, masraflar tenzil olunacaktir,
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Ihsan Beyefendi, Nazim Beyle kendisine yazdigi
mektuptan ve bunun daha evvel vekiletce nasil mev-
zubahis edildiginden bahsettiler. Hukuk Mdiisavirini,
miistesarint ¢agirmiglar, bu ihbar iizerine nazari dik-
kati celbetmiglerdir. Evet Enciimenin buna ittilai
vardir. Enciimen yalmz buna degil, Adil Bey ismin-
de o zaman hukuk miisavirligi eden bir zatin ifade-
sine de muttalidir. Bu ifadeler bu miiracaatin, yani
Hukuk Miisavirine tevdi edilen bu evrakin ne sekil
ve ne surette kendisinden derhal geri alindifini da
ifade etmektedir.

Ihsan Bey, Golciik telakkisinin mazbatada yer
tutmus olmasindan teessiit duydular. Bu fikra maz-
bataya su sebeple girmistir : fhsan Bey, Nazim Bey-
le olan miinasebetine ait ifadelerinde bu ciheti zikret-
mek lizumunu duymamuglardt.  Binaenaleyh Encii-
men dogrudan dogruya...

IHSAN BEY (Cebelibereket) — Nasil efendim?

HAKKI TARIK BEY (DeVamla) — Enciimene
itk ifadenizde Nazim Beyle malum olan temastan son-
ra temas etmediginizi ifade buyurmustunuz.

IHSAN BEY (Cebelibereket) — Rica
" zapti iyi okuyunuz. Gélciik’te bulustugumuzu ve Ya-
vuz’u tesiim ederken Istanbul’da da bulustuumuzu
ilk defa sOylemistim.

HAKKI TARIK BEY (Devamla) — Efendim,
jhtar lizerine soylenmistir, azadan birisinin tevcih et-
tigi sual lizerine soylenmistir. Tarafi alilerinden te-
selsiil eden bir ifade neticesinde soylenmemistir. Arz
etmek istedigim budur. Bunun i¢in bunu garip bir
miilahaza olarak tavsif etmeye mahal yoktur.

ederim,

Havuz isine ait sozlere hitam verirken derim ki,
havuz insasinda devlete bir habbe zarar iras edilmis
veya edilmemis olmasi bence Enciimenin tahkik et-
tigi meseleye tesir noktai nazarindan haizi ehemmi-
yet olamaz. [hsan Bey Meclisten af isteyecek vaziyete
gelmemigtir. Bir mesele tetkik olunuyor, Heyeti Ce-
lile bu meselede Enciimenin fikir ve nazarina belki
istirak eder, belki de muhakemesi lazim olmayacagi
kanaatini izhar edebilir. Fakat bence ve herkesce esas
olarak kabul edilmek lazim gelir ki, her hangi bir za-
tin filan filan vekélette ifa ettigi hizmetleri filan veya
filan zamanda vukua gelmis olan kanunsuzluklari
setr i¢in sebep olarak istimal etmek miimkin degil-
dir.

Yavuz tamirine geg¢iyorum : Burada evvela isaret
edilmesi lazim ve mithim bir nokta vardir. Enciime-
nin mazbatasinda Filander’le Sennazar’t birlestirme-
ye matuf olarak gosterilen hareketler vekalete ait de-
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gildir. Dikkatle okundugu zaman anlasilacaktir ki,
birtakim miinakasa - islerinde gizli tertipler hiikiim
siirdiigiinden bahsediimistir. Onlarin neticesi ve ese-
ridir ki, gitmigler -bir Fransiz, bir Alman sirketini bir-
lestirmek tesebbiisiinde bulunmuslardir., Mamafih
Enciimenin elde etti§i malumat bu iki sirketin bir-
birinden ayriimasi da mutlaka katiyen [hsan Beyin
eseri oldugunu gostermiyor. Bunlar bir meselei mali-
yeden dolayr  ayridmuslardir. Bu isi biz yapabiliriz,
kart ne i¢in filana filana verelim demislerdir, boyle
diisiinmiislerdir. Ve bunun igin ayrimuslardir. thsan
Beyin bunda miiessir olup, olmadigini Enciimen tes-
pit edememistir.

Mamafih, tespit etsek dahi netice ilizerine miiessir
olamazdi. Ciinkii daha evvel, havuz meselesinde arz
ettim ki, bir meselenin soyle veya boyle deviete fay-
da temin etmis olmasi, onun zimninda birtakim me-
nafi temin etmis olmasini inkdra hak vermez.

Ihsan Beyefendinin biiyiik bir zithul yaptiklarin
anliyorum: O da miitehassis ve tediye meselesin-
dedir. Enclimen bilakis ¢ok acik, kati ofarak su ka-
rara vasil olmustur ki, miitehassis meselesi aslen ne
kadar temiz bir membadan ¢ikarsa ¢iksin mukavele-
nin hilafi kanun tadili mahiyetindedir ve bu tadil
Hikiimetin lehine degildir. Binaenaleyh bunun ka-
nun mucibince mutlaka Icra Vekilleri Heyetinden
gecmesi lazimdir, tespit ettigi ve kati olarak ifade
ettigi budur. Keza tediye meselesi de boyledir. Tedi-
ye meselesinde de Enciimen ekseriyetinin noktai na-
zar1 bunun devlet aleyhine bir tadil oldugudur. Bu
noktayr boyle anlamisglar ve onun igin miidafaasiz
birakmiglarsa kendilerine hatirlatmak isterim ki, En-
climenin mazbatada verdigi kararin bir esasi da bu-
dur, miitehassis ve tediye meselesinde devlet aleyhi-
ne oldugudur. Sual tevcih ettiler, dediler ki, miite-
hassis meselesi olmasaydi, tediye meselesi olmasaydi
ciiriim olmayacak ma idi? Evet tediye meselesi ve
miitehassis meselesi bu sekil ve surette bir halle ik-
tiran etmeseydi, bir ciiriim olmayacak idi. Enciimen
gordii ki, Thsan Bey kendi imzasiyle bir tezkereye
raptederek miitehassis meselesini Icra Vekilleri He-
yetine tevdi etmistir. Bunun manasi nedir? Bunun
manasi gudur ki, ben miitehassis meselesini tadil et-
mek salahiyetini kendimde bulamadim, bunu Icra
Vekilleri Heyetinde miizakere ve bir neticeye rapt
ediniz ve Icra Vekilleri Heyetinde bu mesele konu-
suldu. fhsan Beyefendi bu meseleyi ‘daha evvelki He-
yeti Umumiyedeki ifadelerinde konusulmaaxgmdan
bahis buyurmuslardi. Biz, eski ve yeni icra Vekilleri
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Heyetine dahil olan arkadaglarm dinledik, bunun,
bunlar miitehassis isinin orada konusulmug oldugunu
yemin ederek soylediler. O halde kendi salahiyeti
dahilinde olmaksizin Icra Vekilleri Heyetine tevdi
edilmis bir maddenin orada miizakeresi vaki olmug
ve bu miizakere ret ile neticelenmis iken, bunu hatta
bir derece daha siddetlendirerek bir tadil esasi igine
koymak, hi¢ tereddiit etmeksizin hiikmedilecek bir
seydir ki, kanuna muhalif bir harekettir.
karari da bunu boylece ifade etmistir.

Enclimen

Ihsan Beyefendi burada bir salahiyet, bir kanun
meselesine temas et'iler, Teskilati Esasiye Kanunu-
nun malum olan maddesini okudular. 47 nci madde
(Vekillerin vazife ve mesuliyetleri kanunu .mahsus ile
tayin olunur.) Evet 47 nci madde boyle soyler. Fakat
bu 47 nci maddeyi eger thsan Beyin istedigi gibi an-
lamak lazum gelirse, bugiin Icra Vekilleri Heyetinin
hi¢ bir vazife gérmemesi de lazim gelir ve gayr me-
sul olmasi lazaim gelir. Mademki Vekillerin vazife ve
mesuliyetlerini gosterecek kanunu  mahsus yoktur,
o halde ne vazife vardir, ne mesuliyet vardir. Yalmz
kanunun mesuliyet tarafim alip da vazife tarafim
ihmal etmek miimkiin olur mu? Enciimene kendileri
ayni suali tevcih etmemisler midir ki, su ibarenin su
cihetini aliyorsunuz, onun iizerine hiikiim veriyorsu-
nuz, bu ibarenin bu tarafim ihmal ediyorsunuz. Iste
kendisine irat edilecek suallerden biri : 47 nci mad-
de vekillerin vazife ve mesuliyetleri kanunu mah-
susla tayin olunur diyor, ¢ok dogrudur. Fakat bura-
da vekillerin vekalete ait vazifeleri ve mesuliyetleri
bir kanunu mahsusla tayin olunmamus ise, vekillerin
ika ettikleri ciirimfer cezasiz mi kalmak lazim ge-
1ir?

Bir kanunu mahsus olmamasi umumi ahkdmin
siimuliinii keser mi? Nihayet bir kanunu mahsus,
umumi ahkam icinde bir istisna teskil edebilirdi. Eger
bir kanunu mahsus yoksa umumi ahkami tatbik et-
mek elbette zaruri olurdu.

Burada diger bir noktaya daha isaret ettiler, ve-
killer memur mudur. degil midir? Bunda zannediyo-
rum ki, Meclisi Ali hi¢ tereddiit etmez. Mebuslukla
Hiikiimet memuriyeti bir zat uhdesinde igtima ede-
mez. Iste bir madde, fakat vekiller mebuslardan ol-
mak lazim gelir. Iste diger bir hiikiim, bu hiikiim
sunu ifade eder ki, Tegkilati Esasiye Kanununun bu
maddesi sunu ifade eder ki, bir mebus ancak vekil
olabilir, vekilden bagka bir memuriyet almasmna im-
. kdn yoktur. Vekiller memur telakki olunabilir mi?
Thsan Beyefendi bunu Enciimenin indi tefsirine ham-
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lettiler. Halbuki bu hususta aragtindan biitiin naza-
riyati hukukiye ve cezaiye vekil ve nazir makamin-
da bulunan kimselerin memurdan bagka bir vazi hu-
kukide bulunmadiklarimi teyit etmektedir. Bunun
icindir ki, bu kanaatledir ki, Enciimen, Ceza Kanu-
nunun memurlara dair vekillere tatbik
edilebilecegini kabul ettigi gibi, Ceza Kanununun
biitiin ahkdm kargisinda vekillerin ahzi mevki etti-
gini kabul etmistir,

ahkdmmin

Ziya Beym tekaiit meselesi, bu hususta Ihsan Be-
yin verdikleri cevapta maalesef Enciimeni kararmn-
dan riicu ettirecek mahiyetie degildir. Baroya kay-
dedilmis bir adam askerlige mukayyet olur mu? Ce-
vap budur. Muhterem efendiler baroya kaydedilmis
bir adam askerlige mukayyet olabilir. Baroda mukay-
yet olanlar askerlikte mukayyet olmazlar mi, baroda
bulunanlardan askerlikte istifade edilmez mi? Eger
baroya kaydolunmasi askerlik icabinca bir ciiriim
ise, onu yine Askeri Ceza Kanunu mucibince ceza-
landirmak lazim gelirdi. Halbuki lhsan Bey bir nok-
tayt cevapsiz birakiyorlar. Ziya Bey denilen zat epey-
ce zaman evvel tekaiitligiini istemistir, tekaiit miid-
detini doldurmamustir, ve 22 Tegfinievvel giinii, garip
bir tesadiif diyelim, bu sirketle miizakerenin intacina
memur olan bu avukat o giin, artik neticeye vasil
olduklart giin bu askerlikten ¢ekilme meselesini taze-
lemistir. Bu defa tekaiit istidasi vermemistir, istifa-
name lizerinedir ki, lhsan Beyefendi kendisini sifa-
hen tekaiide sevk etmuistir.

Enciimen 'bu noktayr disiindii, Ziya Beyi gér-
miigtli, tanmmisti, katip yiizbasi Ziya Beyin bahriyede
ifayr vazife edip edemeyecegi hakkinda séyle veya
boyle bir takdir hakki olmakla beraber, arastird: ki
bu zat tekalide sevk etmek, askerlikten ¢ikarmak
veyahut hakkinda her hangi bir muamele yapmak
igin ait oldugu dairede bir muamele mesbuk mudur,
ise yaramiyor, soyle aczi vardir, sdyle fenalii vardir
diye o giine kadar bir vesika mevcut mudur? Boyle
bir vesikaya muttali olamadik ve hatta bizzat mua-
melat1 zatiye dairesi reisi Emin Bey, bunun kanuna
muvafik bir hareket olmadigini ifade eder sekil ve
surette beyanatta bulundu. Onun igindir ki, Enciime-
niniz havuz isine temas eder isler arasinda yapilmig
bir muamele olmak itibariyle, Ziya Beyin tekaiidiinii
hilafi kanun gordii. Bunun memnu bir fiil oldugu
neticesini tespit etti ve amirin verdigi hilafi kanun
emri ifanin, - memuru mesuliyetten kurtaramayacagi
esastna binaen de bu mesuliyette ayrica Emin Beye
de bir hisse ¢ikardi,
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thsan Beyin, biitiin mazbata miinderecatina tev-
cih ettigi itirazlar bunlardan ibarettir ve Enciimenin
kendisine verecegi cevaplar da bunlardan ibarettir.

Netice olarak sunu arz etmem lazim gelir ki;
Enciimen mazbatasim ve Enclimen kararimi hiikiim-
den diigiirmek icin kendisinden ¢ok bekledigimiz
miidafaa maalesef sGylenmemistir ve Enciimenin ka-
rar tagayyir etmemistir. ‘

Enciimen Ihsan Beyin, hesap vermek arzusuna
bu suretle miisait bir zemin hisil oldugu kanaatinda-

dir.

Enciimen, bu izahatla da anlagilmig ve teeyyiit
etmistir ki, hi¢ bir vakit safsata kelimesiyle tavsif
edilebilecek ve. bunu 1336°dan beri mebus oldugunu
soyleyen Ihsan Beyin lisanindan isitecek bir eserle
karsimza gelmis degildir. Biitiin  soyledikleri kavi,
rasin esaslar lizerinde bulunmaktadir. Kanaatt bu
suretle tespit edilmistir. Simdi, fThsan Bey gayet giir
sesiyle buradan bagirdilar ve dediler ki, fhsan ema-
nete hiyanet etmez, edemez ve etmeyecektir. Enci-
meniniz buna Meclisin lisani olarak su cevabi verir,
verebilir ki, Thsan Bey, emanete hiyanet edemezsin,
edemeyeceksin, ¢linkii Biiyiikk Millet Meclisi miiraka-
be vazifesinin bagindadir.

REIS — Ali Riza Bey, Ali Saip Bey soz istemis-,
lerdir.

IHSAN BEY (Cebelibereket) — Efendim, hepsi- -
ni ayn ayn1 dinleyerek cevap ‘vermek benim igin
giigtiir. Hepsine ayr1 ayri cevap vereyim ki, hatirim-
dan ¢ikmasin. Enciimenin mazbata muharriri beye-
fendi, thsan Bey hakikatin ortiildiigiinii mii zannedi-
yor, adaletin tecellisini arzu etmiyorlar mu diye be-
yanatlarina basladilar. thsan Bey, bilakis tahrif edil-
mek istenilen hakikatin, hakikat olarak tecelli etme-
sini ve adaletin hakikat olarak tezahiir eylemesini
bidayetten itibaren talep ve iddia etmistir. Hikmet
Pasanin havuz meselesindeki komisyonculugundan
bagladilar. Hikmet Pasanin vekalete ne tarzda mii-
racaat ettigini, ne gibi bir maksatla Ingiltere’ye git-
tigini ve sefaret emrine beg bin liramin nigin gonde-
rildigini, bu hususatt deminki beyanatta bertafsil
arz ettigim igin yeniden tekrar etmekle tamir etmek
istemem. Yalniz mazbata muharriri Beyin bir soziini
beray: ighat arz edecegim. Mademki havuz alacakti
ni¢in Heyeti Vekile kararin1 almadilar.  Efendiler,
Heyeti Vekile kararimi sunun igin almadilar ki, Hik-
met Pasanin harekiti orada iptidai mahiyette idi,
havuz alinmak vaziyetine gelmemisti.
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Eger havuz ahnmak vaziyetine gelseydi hig He-
yeti Vekile karar1 almadan bunu almanin imkini
kanunisi var m1 idi? Efendiler benim aleyhimde ola-
rak gosterdikleri Heyeti Vekile kararimi almamakli-
gim meselesi, havuz tahkikat1 iptidaiye seklinde kal-
digt ve alinma vaziyetine gelmediginin aleni, canli
ve kendi agizlarindan bir ifadesidir.

Dokbav ile Filander sirketlerinin tarzi miiracaat-
larimi ve tekliflerinin kati olup olmadiklari izah et-
tiler. Onu da Heyeti Celilenize demin bertafsil arz
ettim. Yalmz Dokbav'in teklifinin kati olup olmadi-
81 meselesini ispat etmek ig¢in Dokbav’'in buradaki
hakiki miimessili olan Hugo Hermen’in tahkikat ce-
ridesinin 717 nci sayfasinin birinci siitunundaki ifa-
desini muvacehei 4linizde tekrar ediyorum. Diyor
ki : Asil vekil benim. Baban zade Fuat Beyle Per-
sembe giinii vekile gittik. Vekile aksam iistii teklifi-
mizi verdik, dedi ki, bu son teklifiniz midir ve bu
teklifiniz kati midif? Dedim ki, son teklifimizdir ve
katidir. Bes para daha tenzilat yapamayiz. Evet bes
para daha tenzilat yapamayiz dedim. Ve soruyorlar
bunu sen mi sOyledin, vekil ile sen mi konustun?
Cevap veriyorlar : Evet ben konustum, ben dedim ve
bana dedi diyorlar. Bunu soylemedin, her
halde bu ikinci ifadesinde olacak, cevap veriyor :
Boyle bir heyetin ilk defa muvacehesine geldigim igin
heyecan i¢inde kaldim. Fakat sonra baktim ki bu
mesele vicdanimi tazip ediyor hakikati tenvir igin si-
ze soylilyorum diyor. Kimdir Baban zade Fuat Bey?
Dokbav Miiessesesi buraya geldikten sonra oraya
iltihak etmis, onlardan para koparmak isteyen bir va-
sitadir. Dokbav’in hakiki miimessili Hugo Herman’
dir ki, ifadesini zaptin sayfa numarasiyla Heyeti Ce-
lilenize soylityorum, Beyefendi okusun. Giya ben
demigim ki, Firesko efendi bilmem ne... Efendiler,
arz edeyim. Firesko Efendi Dokbav’in teklif ettigi
yedi Mayrs giinii bana gelmedi, ondan bir iki giin
evvel geldi ve geldigi zaman teklifi bana gdstermedi.
Dedi ki, havuz icin teklif getirdim. Teklifin kati mi-
dir dedim. Evet katidir, fakat benim mensup oldu-
gum sirket bundan on bin Ingiliz liras1 daha feda-
kirhk yapabilir. Baktim anlamadim. Ama efendiler
goziimiin igine de pek dikkatli baktyordu. On bin
ingiliz lirasi tenzil yapabilirse mektubunda bu tenzi-
lat yoktu. Mektubunda bu tenzilati yapaydin dedim.
Hayir bu mektupta liizum yok, mektubu boyle vere-
yim ama biz on bin Ingiliz liras1 daha tenzilat yapa-
biliriz dedi. Onun iizerine zili vurdum, miistesar1 ¢a-
girdim, bu efendi teklif getirmis ama teklifte mukay-
yet olan fiyattan daha on bin lira tenzilat yapabilir-

evvelce
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mjs dedim. Miistesar dedi ki, Oyle ise nigin tenzilat
yapmadan getirmis. Tenzilat yapmadim, tenzilat ya-
parsam komisyonu ben az alirim dedi. Onun tizerine
kaglarimi ¢attim, haydi yapacaginiz tenzilati yapiniz,
ondan sonra getiriniz, buyurun dedim. Firesko Efen-
di burada, benim yanimda Heyeti Umumiye karsi-
sinda bunu itirafa mecbur oldu. Fakat sahitle maz-
nun bir arada bulunmaz dediler, beni digariya ¢ikar-
dilar. Disariya ¢ikarttiktan sonra bu teklif yine Ba-
ban Zade tarafindan olmus, fakat tahtelbahirler igin
olmus - Tahtelbahirler meselesi mi o tarihte mevzu-
bahisti - Firesko'nun muamelesi boyle cereyan etmis-
tir. Hakiki teklifinizden, hatta daha agik sdyliiyorum
efendiler, hangi glin getirilmistir, Filander mi evvel
getirmistir, Dokbav mu1 evvel getirmistir, bu iki sene
evvel cereyan etmis olan boyle bir muameleyi tahat-
tur edemiyorum. Fakat zabitlardan ¢rkardim.

Zabatlardan  ¢ikardim ki, evvela yedi Mayista
Dokbav getirmis  ve ewvela Baban  Zade ile
beraber gelmigler ve bana teklifi verdikten sonra

demisim ki, bu son ve kati teklifiniz midir? Bundan
on para daha tenzilat yapamaz misimiz demigim. Hu-
go Herman hayir Kkati teklifimizdir, bunlardan daha
©on para tenzilat yapamayiz demis. Bunun iizerine
mektubu almisim ve bu efendiler ¢ikip gitmislerdir,

zaptin sarahati vardir,

Sonra efendiler, Filander Sirketine Dokbav’in
teklif ettigi seraiti fenniye dairesinde bir havuz ya-
par musin, yapmaz misin diye sorulmusg, o da yapa-
rnm demis. Yedi Mayista aldigimiz teklife karsi obii-
riiniinki dokuzda gelmis. Yedi Persembe imis - zabit-
lardan 6greniyorum - o giin aksam imis. Sekiz nedir,
Cumadir, daire kapali. Cumartesi daire agilms ve
teklif sabahleyin gelmis. O teklif yine - kati mahi-
yette olan o teklif - fiyat itibariyle Dokbav’in tekli-
finden gali imis - zabitlardan Ogreniyorum - su hal-
de yapilacak is Heyeti Fenniyeden de bir tahrirat
geliyor, her iki sirketin seraiti fenniyesi muvafiktir,
bunlar hakkinda miizakerata gegmek igin bize mii-
saade edin. Vekil bunu almis, Dokbav’in teklifini al-
mug, Filander’in teklifini almus Fen Komisyonundan
gelen tahrirati almis, Basvekil Pasa Hazretlerine git-
mis, demis ki, hadise budur, bu boyledir, boyledir.
Bagvekil Pasa ile muvafik kalmiglar, oradan aldigi
‘muvafakat iizerine zaten Ankara’da bulunan Filan-
der’e esas itibariyle sizin teklifinizi muvafik bulduk,
geliniz teferruatht konusalm, denmis, iptidai tarzda
konusulmaya baslanmus. Ertesi giinii ki, ayin onu,
sekli resmiyi ikmal igin Heyeti Vekileye bir tahrirat
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yazilmis. Bu tahriratta, vaziyet Bagvekil Pasa ile mu-
tabtk kaldigimiz mesele izah edilmis su kadar teklif
var, bu kadari muvafik degildir, ortada sununla su
kaliyor yapmaya muvafakat
edin diye Heyeti Vekileye yazilmig. Bu, resmi mua-
meleyi ikmal i¢indir. Heyeti Vekilede Bagvekil Pasa
bakmig - Zat1 meseleden haberdar da - Nigin bu iki-
sini getirdiniz demis, Filander Sirketinin teklifi mu-
vafiktir. Dokbav'inki nigin konmus, siliyorum de-
mis ve kendi kalemiyle silmigler, sirketler kelimesini
de sirkete kalbetmisler, altina da kabul, Ismet imza-

bunlarla miizakere

sint atmuaglar.

Simdi efendiler, tahriratin altinda benim imzam
var ama, kabul isareti ve Ismet imzasi benim degil-
dir.

Su halde efendiler ben anlayamiyorum, muame-
leden ne ¢ikarilmak isteniyor? Nazim Beyin ifadesi
soyle imis, bdyle imis. Efendiler ben size itiraf ede-
rim ki, heyeti tahkikiye muvacehesinde de arz etti-
gim gibi basim gramofon plag: degildir. Boyle iki ii¢
sene evvel gegmis hadisatin safahatini hifz etmek ik-
tidarinda degilim. Ben bunlari, litfen bana tevdi et-
tetkiki ile
ogrendim. Nazim Bey demis ki, elinizde kuvvet var

eni daha fazla soyletip de beni jtttham mi edecek-

siniz? Bunu demis. Pek&la, altin1 soylememis mi?
Demin dedigimi sdylememis mi? Demis ki, bana da
boyle soyle sdyledi. Dememismi ki, bana da siiphe
geldi ama Beyoglu’'nda bir ev aldi, Ayastafonos’da
bir ev aldi, istanbul’daki tarzi hayati, seksen doksan
bin liralik bir hayattir, gérdiim hayatina baktun, de-
dim ki, bu parayr vermemistir. Dememis mi? Yok
mu zabitta efendiler? Bendenizin mukavele mesele-
sinde izahat vermekligimi arzu buyurdular. Bu me-
selede bana hi¢ sual varit olmadan muhterem En-
ciimenin muhterem Reisi Yunus Nadi Bey Efendi
tarafindan, Ankara’da mebuslugum esnasinda ne isle
mesgul oldun sualine karst, bunu ben kendiligimden
sOylemisimdir. Degil mi Yunus Nadi Beyefendi?

tikleri zabitlardan ve bir de mazbatanin

Efendiler, Nazim Beyle olan mukavele hakkinda
meseleyi oldugu gibi arz edeyim. Ben, Meclisin ol-
madig1 bir giin Doktor Fikret Beyin yeni tasindigi
Kegioren’deki evine ailemle birlikte misafir gittim.
Orada bir erkek misafir varmig, o da Nazim Bey
imig. Temin ederim ki, giyaben pek iyi bildigim Na-
zim Beyi - muvaceheten orada gordiim, Nazim Bey
serseri imis, ben onunla konustugum igin serseri
imigim.

YUNUS NADIi BEY (Mentese) — Oyle bir sey
yok.
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HAKKI TARIK BEY (Giresun) — Bdyle bir sey
soylemedim.

IHSAN BEY (Cebelibereket) — Nazim Bey ser-
seri olabilir, fakat [hsan katiyen serseri olamaz.

Gittim, bir ray meselesi konusuluyormus. Size
her seyimle temin ederim ki, bir ray meselesi konu-
suluyordu, fakat tafsilat hatirinmda degildir. Hiukii-
met ray alacakmig, Nazim Beyin fabrikasi varmis
veya bir fabrikanin miimessili imis, ray verecekmis.
O zaman malum, mebuslarin bu gibi islerle istigali
ayip addediliyordu. Oyle bir zamanda sen de yardim
et, bundan bir hisse de sana verelim dediler, ¢ok 4la
dedim. Bir mukavele akdedelim dediler. Efendiler,
sizi her seyimle temin ederim ki, mukavelenin biitiin
mevaddin: zabitta gordiim. Mukavele
edildi, ben de imza ettim, bunu soyledim. Fakat mu-
kalmamuis,

yazildi, imza

kavelenin ihtiva ettigi madde hatirimda
ancak zabitta gordiim. Yedi sekiz maddelik bir sey
bu. Zabitta gordiigiim mukaveleye nazaran o, Av-
rupa’dan ig bulacak getirecek, ben de Doktor Fikret
Beyle takip edecek misim. Hakikaten mukavele bir
seye tahsis edilmis degil, umumi imis ve bu muka-
vele ile tatbikata baslanrms imis. Clinkii ray meselesi
olmus, zabitta gordum ve otuz bin lira Nazim Bey
zarar etmis. Ray mesclesi olmus mu, olmamis mi,
para alinmis mi, alinmamig mu, sizi temin ederim ki
‘buna dair hafizamda bir eser yok, ¢alismus degilim.
Bu is gelmis gitmis, bakmisiz ki ne gelen var, ne gi-
dén, sizi temin ederim Doktor Fikret'e ben sagma
seye girmem, sizin goziiniiziin yirtiyorum
dedim. Sordunuz mu Doktor Fikret’e? Oyle demiyor
mu? Bana geldi bu isten vazgegtim demedi mi? O,
yirtmamis. Ey efendiler o mukavele bugiine kadar

Onlinde

mer’imi imis? EZer meri’ ise, ¢ok iyi bir sey. Bugiin
Ben Vekil degilim, kim bilir simdiye kadar Nazim
Beyin yazihanesi ne igler yapti. Doktor Fikret Bey
Baska bir is yapti mu? Zabitlarda gordiim ki, Miida-
faai Milliye ile bir is yapmis. Baban Zade Fuat Beyle
miistereken yapmisg. Su halde ben parasizim diye ya-
lan sdylemisim. Ciinkii benim ¢ok param var, ben
bu adamlar aleyhinde dava edecegim ve kazandikla-
rinin iigte birini alacagim. Bdyle sagma sey olur mu
efendim?

‘Mukavelenin aramizda meri oldugunu Doktor
Fikret Bey mi sdyliiyor, Nazim’mi soyliiyor, ben mi
sOyliiyorum? fkimizin yirttigi mukaveleyi o saklamus,
‘bundan mukavelenin mevcudiyeti manast ¢tkar mi?
Mukaveleye dahil olan herkes hususi olarak bir is
goremiyecektir.
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Mukaveleye dahil olan herkes hususi olarak bir
is goremiyecek, gordiikleri js muhakkak ii¢ kisi ara-
sinda taksim editecek diye yaziyor.

Su halde hepsi sahsi olarak namiitenahi isler
gormiislerdir ve mektup meselesi ¢ikmakla mukave-
lenin ahkdmu fiilen sakit olmustur. Ciinkii, masraf
ciktiktan sonra héasilati ii¢ kisiye taksimi esas: kal-
dirilmis, her isi i¢in ayri bir mektup esasi vaz edil-
mis, mukavele fiilen bununla da yirtzlons. Ben, mu-
kavele mevcut mudur, degil midir, bu gibi seyleri
zaten Heyeti Celilenize arz etmekten miiteessirim.

Biran evvel gidilmesini arzu ettigim Divani Alide
bunlar riiyet ve halledilecektir.
Mukavele mevcutmus, kiminle? NAizim  Beyle.

Giizel. Oyle ise ne i¢in Nizim Beyin miimessili ol-
dugu Filander Sirketine Yavuz’un tamirini verme-
misimde ona rakip olan Sennazar’ meydana g¢ikart-
migim ve ona vererek bu vechile millete bir.milyon
li¢ ylz bin lira kazandirmigim; nigin? Sapanca’lt Hak-
ki arkadasim; ¢ok giizel her iki sirket birlesmisler,
iyi. Filander’in de esasen komisyoncusuyum, 4l4.
Her ikisini de takviye ederim, bu iste hem Filander
kazanir, hem ben kazanirim, hem millet kazanir.
Boyle mi yapmisim? Buyuruyorlar ki: Filanderle Sen-
nazar’i ayiran hadisati iktisadiyedir.

Efendiler, benim lehimdedir diye sahadetleri din-
lememeye ve inanmamaga karar mi vermistir En-
ciimen? Konige’li Nuri'nin zabitta ifadesj yok mu?
Mosyo Godar’la beraber vekile gittik, biz Fransiz
Filander'le beraber calisacagiz dedik, buna karsi Ve-
kil Bey; Fransizmis, su imis; burada milliyet mevzu-
bahis degildir.

Mademki seraiti fenniyeniz, kabiliyeti fenniyenir
ve maliyeniz vardir, Filander'le ittifak ederseniz sj
ze ihale etmem ve Filander’e rakip olarak ¢ikarsa-
niz hakkinizda hayirli olur dememis miyim? Filan-
der’in miimessilinin bir ortagi olan bir vekil boyle
mj hareket eder?

‘Mektup meselesinden bahis buyurdular ve bunu
da izah efmekligimi emrettiler.

Efendiler; N4dzim Beyin bu mektup efsanesinde
bir birine uymayan iki nok'ta meycuttur. Bunu za-
bittarin tetkikinde Ogrendim. Binisi sudur; biz Dok-
tor Fikret Beyin evinde toplanmigiz, o mukaveleyi
akdetmisiz mukaveleden bir kag giin evvel bulusmu-
suz, bunlar tamir meselesinden  bahsediyorlarmis,
ben susmusum, hatta hatirimda kaldifina nazaran
muhterem Akgora oglu Yusuf Bey Nidzim’a bir sual
soruyor: Siz bunu konusurken Thsan Bey bu jse ka-



1: 36

rismak arzusunu jzhar etti mj etmedi mj diyorlar.
Oyle degil mi Yusuf Bey, Boyle bir sual sormugsu-
nuz? Nizim cevaben diyor ki hayir, hi¢ bir his izhar
etmedi. Oradan ayrildik, ben bir veya iki giin sonra
dogrudan dogruya bunun oturdugu otele gitmisim,
demisim ki, sen Blum Ontfos*un vekilisin, havuz isi-
ni takip ediyormussun, bana komisyon ver, ben se-
nin isini takip ederim demisim. O, otuz bin lira ko-
misyon vereyim demis, ben sormusum, bu i§ ne ka-
darlik bir istir, yiizde iki komisyon alinir, altmig bin
liralik bir istir demis. Oyle ise bunun kirk bin lira-
sin1 ben isterim demisim, zabitlarda boyledir, Ik ifa-
desinde aynen bdyledir.

Efendiler; mantik var, mantik. Hi¢ Nizim Beyi
gormeyen ve bir defa goriip de miizakerelerine de
karismayan bir adam, {i¢ glin sonra onun yazihane-
sine giderek, kazanacagin altmis bin liranin kirk bin
lirasin1 bana ver der mi? Bu nasil mantik, ben demi-
sim ve o cfendi de litfetmis, otuz bin lirallk mektubu
kirk bin liraya ¢evirmis ve bana vermis.

ifkinci ifadesi bunun aksine, bu mukaveleyi akdet-
misiz, ondan sonra bu [stanbul’a gitmis hatta kendi-
sine soruluyor; Doktor Fikret’e bunu sdyledin mi de-
niyor. Hayir sdylemedim diyor. Doktor Fikret ken-
disinin seriki, altmus bin liralik mektubun kirk bin
lirastn1 bana vermek igin mektup veriyor, fakat seri-
kini haberdar etmiyor, niye haberdar etmedin diye
soruyorlar, Ben Doktor Fikret'le yiizde li¢ komisyon
ﬁzérine goriistiim, halbuki ben hakiki olarak yiizde
bes alacaktim. Aradaki fark yiizde ikiden lhsan’a hu-
susi olarak verdim diyor.

Bunun aksj jkinci ifadesi sudur: Mukaveleyi biz
imza etmisiz. O Istanbul’a gitmis, serikleri buna mu-
vafakat etmemisgler, bu boyle olmaz buna muvafa-
kat etmeyiz demisler, yapilacak her is ;¢in hususj bir
mektup ver demisler, Doktor Fikret’i gérmiis, benim
arkadaslarim buna muvafakat etmiyor, masrafi ¢ik-
tiktan sonra hésilati ¢ kisi arasinda taksim etmeye
muvafakat etmeyiz demisler. Ya her is icin bir mek-
tup verecegiz kabul et demisler, o da ihsan’a soyli-
yeyim demis. Doktor Fikret bana gelmis sdylemis,
ben de ertesi glinii gitmisim, altmig bin lira komisyo-
nu olan bir isin kirk bin lirasim mektupla almisim. Ha-
ni deminki ifadesinde Doktor Fikret'in haberi yoktu.

Ben diyorum ki efendiler, yalan sdylemek veya
bir yalani hakikat telakki etmek karakterinde bir adam
olsaydim bu hadiseyi kabul ederdim. Clinki, bu mek-
tup meselesi dogrudan dogruya mukavelenin miinfe-
sih olmast demektir, Yani aramizda akdedilen mu-
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kavele miinfesihtir yapacagimiz her is igin ayri ayri
mektuplasacagiz demektir. Bunu boyle bildigi hal-
de yalan soylemek igin velev lehimde olsun, yalani
hakikat olarak kabul edemedigim igindir ki, bu ya-
landir diyorum ve efendiler; benim karakterimi hepi-
niz bilirsiniz, sizi namusumla temin ederim ki bu
mektup meselesi tertiptir, yalandir ve uydurmadir.
Mektup i¢cin daha ne’ tafsilat istiyorsunuz?

Yavuz isi: Yavuz jgin Sennazar’la Filander’i bir-
birinden ayiran ben degilmisim, o miilahazat: iktisa-
diye imis. Tahkikattan anliyoruz. Filander Paris’e
gidiyor. Gotliren ben miyim, ben haberdar miymm.
Sennazar’la buluguyor, ben aldkadar miyim, bunlarr
Sapanca’h Hakki Beyle Konige’li Nuri Beyin ifade-
lerinden anliyoruz. Boyle bir is var, bizim de para-
miz yok diyor. Sennazar da diyor ki: Gidelim mese-
leyi anliyalim, isimize yararsa istirak ederiz, kalki-
yorlar fstanbul'a geliyorlar, orada Perapalasa .ini-
yorlar. Konige'li Nuri Bey Arnavutmus, Sapanca’lt
Hakk: Beyin kayin pederi de Arnavutmus, her ikisi
arasinda bir karabet oldugu igin i§ Sapanca’li Hak-
k1 Beye intikal ediyormus, ben aldkadar miyim, ben-
de mi Arnavutum. Buraya benim karsima geliyor-
lar: Filander’le miistereken is yapacagiz. Biz Fran-
siz sirketiyiz bunda bir mahzur var mt diye geliyor-
lar. Buna karst ben diyorum ki, - yine tekrar ediyo-
rum - Bahriye Vekiletinin miibayaa islerinde Fran-
s1iz, Alman; falan milliyet yoktur, kim olursamz olu-
nuz, mademki kifayeti fenniiyeniz vardir mademki
mali vaziyetiniz diizgiindiir, ne i¢in Filander’le birle-
sivorsunuz? Her jkiniz jttifak ederseniz jhale etmem
diyorum. Miistakil kaliniz ve ayr teklif yapmiz di-
yorum, Efendiler, Konige’linin sahadeti bunu sara-
haten ifade etmiyor mu? Ayiran ben degil miyim,
ve ayirdifimdan dolayi1 yalniz kazanlardan dolayr bir
milyon lira isteyen Filander'e ii¢ yliz seksen li¢ bin
lira isteyen bir rakip meydana getiren ben degil mi-
yim? Ve bunlar birlesse idi bu milletin hazinesinden
bir milyon i¢ yiz bin lira gitmiyecek miydi? Bu
menfaati temin eden ben degil miyim? Bununla da
kalmiyorum, yalan soyliiyorum, diyorum ki; Kati
ihtiyatlarim aldik'tan sonra Sennazar’a; - Hakki Bey
benim arkadasim - Filander’le teklifleriniz dairesin-
de fark yoktur, bu ihaleyi size yapabilmek igin biraz
tenzilat yapiniz, bagka tiirli olamaz diyorum. Ver
asagl tut yoktar: yiizde ig tenzilat da kabul ettiri-
yorum. Otuz bin lira da ondan jndiriyorum. Yani
¢ yliz seksen li¢ bin lira igyliz elli bin liraya ini-
yor. Bu da kafi degil efendiler, bu da az. Bagvekil
Pasa sigortanin masarifatina istirak i¢in yiiz bin lira
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lazim, biz istirak ederiz diyor. Sennazar’la miizake-
reye giriyorum. Yiiz bin lirayr kavga, giiriiltii, yirmi
bin liraya indiriyorum. Seksen bin lira da bu husus-
ta menfaati hazine temin ediyorum. «Vettuha’ nmn
(Vav) indan bin tiirlii mana ¢ikararak maksat ve mu-
rads jlahiyi tahrifen millete bildiren kelimecilerden
olmayalim, hakikat: taniyalm ve hakikati takip ede-
lim.

[Efendiler, hakikat olarak iddia ediyorum ki, ha-
vuz isinde de, Yavuz isinde de bu millete menfaat-
lar temin etmis bir vekilim. Havuz isinde U¢ yliz bin
liraltk bir maymn fabrikasi yapilmasini temin ettim,
on para daha asagi inemeyiz diyen, rakibine nazaran
dun bir fiyat isteyen bir miiesseseye, lic yiiz bin li-
ralik bir mayin fabrikasi temin ettirdim. fzmit’den
gecerken goreceksiniz, alti asirlik Tiirkiye Devletin-
de, -biitiin bundan evvel seneler zarfinda mayin fab-
rikasim1 yapmak muvaffakiyetine kimse nail olma-
mis, bu muvaffakiyet [hsan’a nasip olmustur.

fahat meydandadir. Bir milyon ig yliz bin lira hazi-
nenin menfaatini temin ettim daha ne istiyorsunuz
efendiler?

REFIK ISMAIL BEY (Sinop) — Aym
‘Diikbava yapaydiniz, bunu istiyorduk.

IHSAN BEY (Cebelibereket) — Aym teklife
Diikbav kati olarak mayin fabrikasi dahil olmadig:
halde ondan daha fazla fiyat istedi.

teklifi

REPIK ISMAIL BEY (Sinop) — Kafi degil efen-
dim,

JHSAN BEY (Devamla) — Zat devletinizj tat-
min etmek ve bdyle bir sualinize maruz kalacagima
vakif olmak kerametine mazhar olaydim onu da ifa-
de ederdim.

Efendiler vazifemi Oyle yaptim ki, biitiin diinya-
y1 medeniyet karsisinda a¢ik alinla, agik gogiisle, va-
tanperver ve Tirk hazinesinin menafiini bir kurusa
kadar takip eden pek yiiksek bir sahsiyetim bir ve-
kilj sabikim.

Miitehassis meselesi, tarzi tediye meselesi :

Efendiler, ben mazbatayr Sali giinii aksam iistii
saat besi ¢eyrek gege aldim ve zabitnameleri de on-
dan bir kag giin evvel liitfettiler. Mazbatay:r okuduk-
tan sonra beni itham eden maddelere baktim. Mii-
tehassis meselesi ve tarzi tediyenin takasiti hakkinda
itham edildigime dair bir sey gormedim. Onun igin
dedim ki, hiisniiniyetim ve hareketimdeki dogruluk
goriilmis ve anlasilmis ki, mazbatada benj itham
eden bir husus yoktur dedim. Hata etmisim af bu-
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yursunlar. Miitehassis meselesini ve taksitin tarzi
tediyesi meselesini huzuru alinizde tafsilatiyle arz
edeyim. Efendiler, miitehassis meselesi nedir bilir-
misiniz? Ziilfii yare dokunmasin ama, bunu birlikte
miizakere ettik. Bunu reddettik diyen arkadaslardan
birisi ¢ikip da siimmettedarik bu meselenin mahiye-
tinj bana s6yleyemez. Miisaadenizle ben arz edeyim:

Miitehassis meselesi nedir? Efendiler miitehas-
sis meselesi Bahriye Vekiletinin fenni komisyonun-
da israrfa, devletin lehinde oldugundan israrla iddia
ettikleri, bana terkin ettikleri bir meseledir. Hatta ben
vekdletten ¢ekildikten sonra bu miitehassis meselesi
ve taksitin tarzi tediye meselesj hakkinda tekrar En-
ciimende diyorlar ki, bunu biz devletin lehinde gor-
miiyoruz. Yeni bastan miizakere ediniz ve karar ali-
mz diyorlar. yani Devletin aleyhinde oldugu fikri
kendisine telkin oldugu halde yeniden miizakere edi-
yorlar ve diyorlar ki miitehassis meselesi de ve teka-
sitin tarzi tedive meselesi de devletin lehinedir. Hat-
ta birisi - ismihatinmda degildir - Heyeti. Vekile
boyle bir karar vermis olsayd:i diyor, bu mesuliyete
katlanamazdik. Bir rapor verir, miitehassis meselesi-
nin miizakeresini yeniden isterdik diyorlar.

Miitehassis meselesini arz -ediyorum. Efendiler,
Yavuz'un sureti tamiri miiddeti olan, on iki aya ait
sigorta miiddeti dort aya tenzil ediliyor Sdrayidevle-
tin miitalaast ve Heyeti Vekilenin karariyle bu dort
aya tenzil ediliyor. Dort ay sonra, yaralar kapandik-
tan sonra bizim Heyeti fenniye, Yavuz'u suya indir-
mek lzimdir ve suda tamir etmek ldzimdir diyebi-
lecek yani havuzdan indirmek lazimdir diyebilecek.
Bana diyorlar ki, pek 414 diyecek ki sirkerket, biz
Yavuz'un yaralarmm kapadik, yaptigimiz jtilifname
mucibince sigorta miiddeti tamam oldu. Simdi bize
indiriniz diyorsunuz, hayir biz havuzun iizerinde ta-
mir yapacagiz, eger indirmek jstiyorsaniz siz indi-
riniz. Su halde indirmek bize diisiiyor, bizim hu-
kukcularin  miitalaasiyle, indi, tamirat bitti. Seyir
tecriibeleri yapilacak, Yavuz'un Karinesini ve midye-
lerini temizlememesi ldzim geliyor. Havuz’a ¢ekme
icabediyor. Indiriniz, cekiniz diyecekmis. Hukukan
yine tekrar havuza almak da bize diisiiyormus, son-
ra efendiler hepsi bitti, seyir tecriibeleri bitti, Salvo
endahtlar oldu teslim almak ig¢in biz makineleri mu-
ayene edecek bu salvo endahtlarinda seyir tecriibe-
lerinde geminin aksami dahilisinde bir tahribat var
m1? Bunu muayeneden sonra teslim alacakmigiz. Mu-
yene etmek jstiyorsunuz, pek 414 muayene ediniz di-
yecekmis. Binaenaleyh yine ¢ekmek bize diisiiyor-
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mus. Efendiler zabitta nazarima ¢arpti. Bu miitalay:
Fransiz sirketinin = miimessili olan Jiber'e tahkikat
Enciimeni soruyor. Diyor ki; pek 414 endaht yapil-
di, seyir tecriibeleri yapildi, mukavelede Yavuz'u cek-
mek size mi diiser, bize mji diiser? Size diiser demis.
Heyeti tahkikiye; mukavelede sarahat yok diyor am-
ma biitliin diinyada taamiil budur, muayene ‘ediniz,
geminizi geliniz havuzunuzu muayene ediniz ki Fran-
siz Jiber'in miitalaatiyle bir meselede ilzam etmek
istemislerdi. Halbuki bu noktada Fransiz tamamiy-
le bizim hukukgularin soyledigini soyliyor. Simdi
efendiler, Yavuz'u havuzlamak l4zmm, Yavuz'u ha-
vuzdan indirmek ldzim, Yavuz'u.tekrar havuzlamak
lAzim. Heyeti fenniye diyor ki diinyanin her yerin-
'de bunu miitehassislar yapar, hatta iyi bir miitehas-
sis diye getirdiginiz Her'miiller jhmal ve lakaydisi
yliziinden ‘az kaldi Yavuz'u da, Havuzu da batiri-
yordu. Biz bundan titriyoruz. Biz bunu kabul ede-
meyiz, bir miitehassis 1dzimdir diyorfar. Hukuken de-
minki miitalaayr simdi fennen bize bir miitehassisin
lizumunu bana telkin ediyorlar. Ne yapalim, bizim
istedigimiz miitehassisi getirelim. Kimdir o, son ola-
rak Yavuz’'u havuzlayan adam, bunu getirelim. Ma-
demki Devletin lehine tadilat yapryoruz. Sirkete mas-

rafi tahmil edelim diyorlar. Benim miitehassis mese-

lesinde yaptigim bundan jbarettir. Heyeti fenniyenin
ve Heyeti Fenniyedeki hukukigularin musirren israr
ettikleri ve benim de aklen, mantiken lizumlu ve
. devletin lehine olarak miitehassis meselesinj mas-
rafi sirkete ait olmak ve bizim jstedigimiz miitehas-
sist getirmek kaydiyle kabul ediyorum. Iste giirtiltii-
leri ve diinyayr karigtiran miitehassis meselesi budur.
Ne imis, mesuliyete istirak ediyormusuz. Efendi, ne
mesuliyetine istirak ediyorsunuz? Havuzlamak, jndir-
mek hukukan sana aitmis. Sana ait olan bir seyi bas-
ka birisine yaptiriyorsan bunda mesuliyete istirak
ediyorum manasi var mi? Hem efendiler, rica ede-
rim, akli seliminize miiracaat ediyorum. Her iste, bir
kast aranir, Heyeti Vekile sigorta miiddetinin on dotr
aydan dort aya tenzilini kabul eder ve sunu kabul
eder bunu kabul eder ve ben bunlarin hepsinj sirke-
te kabul ettiririm. Heyetj Vekilede miizakere ve red-

‘dedilmis oldugu halde bu miitehassts meselesini sir- .

kete kabul ettirmekte ne maksadim olabilir. Soyle-
yiniz. Ceza Kanununun 211 nci maddesinde bir sey
varmig, eger yapmak veya yapmamak kudretj elinde
olan bir adam bir bagkasini kazandirmak i¢in bir is
yapar veya yapmazsa tecziye edilirmis. Su itibarla
ben Sapanca’h Hakki ve refikinin para kazanmasimi
istiyorsam hi¢ bu sigorta ve taksit meselesinj ortaya
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koymaz. Heyeti Vekileden ¢ikan tadildti yapardim,
bu adam da parasini alirdi. Bu ne mantiktir anlami-
yorum,

Tekasitin tarzi tediyesi meselesi efendiler, taffsila-
tivle arz ettim, elimizde bir kanun var, Muvazenei
Umumiye Kanununun 73 ncii maddesi diyor ki Ya-
vuz Diritnotunun tamiri bedeli 27, 28 senelerinde
biitgeye vaz olunacak tahsisattan tesviye olunmak
iizere iki sene sdzii gikariyorlar. ki sene ama 27 ve
28 seneleriyle mukayyet olan iki sene 27 ve 28 sene-
lerine ait olan bitigeye vaz olunacak tahsisattan tes-
viye olunmak lizere ii¢ milyon liraya kadar Yavuz
diritnotunun tamiri jcin miizakereye girismeye ve
pazarlik yapmaga vekil mezundur diyorlar. Su halde
kanun 27 ve 28 senesinde Yavuz'un tamiri i¢in be-
delat verecegiz. Sonra efendiler bundan miilhem ola-
rak yirmi yedi biitgesinde bir milyon li¢ yiiz bin li-
ra konuyor, keza bundan miilhem olarak da Senna-
zar ile yaptigimiz mukavelede de yirmj yedi senesin-
de bir milyon ii¢ yiz bin lira verilecektir, 1 Haziran-
dan jtibaren Maliye Vekaleti ile anlasarak beher ay
yiiz on bin lira taksit vermek iizere.

Efendiler, Havuzun kazasi meselesi vuku bulu-
yor, Havuzda tahmin edildigi zaman Yavuz'un ta-
miratina baslanilamiyor, Sennazar; bir ¢ok siparisat
yaptim, bir ¢ok masrafa girdim. Eger Yavuz'un ta-
miratina vakti zamaninda baglanamadiysa, bu - da

‘benim sun’u taksirim neticesi degildir. Sizin havu-

zunuzda vuku bulan kaza neticesidir, parami jsterim
diyor. Mektuplar Bahriye Vekaletindedir. Sonra efen-
diler, havuzun tamirati bitiyor, biz tabij para vermi-
yoruz Yavuz'u ¢ekiyoruz, havuzla Yavuz'u teslim alin
diye Sennazar’a miiracaat ediyoruz, Sennazar bunu
alamam diyor, nigin alamazsiniz? Clinki Sigorta ettiri-
yorsunuz. Ben jlk tamir mesuliyetini lizerime aldigim
zaman sigorta sirketlerine sordum, yiizde bir jle bu- .
nu sigorta edeceklerdi. Halbuki simdj sizin havuzu-
nuz kazaya ugradi, bir ¢ok esbap zikrediyorlar, si-

gorta masrafimm  ylizde {i¢, yiizde bese ¢ikari-
yorlar. Biz zaten fedakdrlikla bu ise girdik.
Yarim milyona yakin olan bu masrafi verme-

yiz diyorlar. Miicadele ve miinakasa ediyoruz. En ni-
hayet her taraf karsi kargiya geliyor ve kimse bir
adim ileri gidemiyor. Bagvekil Pasaya arzi keyfiyet
ediyorum, mesele budur diyorum. Mukavelei asliye-
de tadilati yapmamak fikrindeyim diyor, bana buyu-
ruyorlar ki tarzi hareketin muvafiktir, mukavelei asli-
yede tadilat yapmiyalim, kanunen ahkdmi mukaveleye
riayete bu adamlari mecbur edelim diyorlar. Benim
biraderime de miiracaat etmisler, gel bizim vekilim ol
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diyerek. Demek ki vekiletten gordiiklerj mukavemet
ve ciddiyet iizerine bdyle yollara saptilar diyorlar.
Onun lizerine gidiyorum, bu miizakereden sonra pro-
testo gekiyorum. On giin zarfinda ahkdmi mukavele-
ye riayet etmezsen turuku kanuniyeye miiracaat ede-
cegim ve hakkinda takibat yapacagim diyorum. Bu
protesto gidiyor. Mukabil protesto cevabi aliyorum.
Boyle had bir sekilde Sapanca’li Hakk: geliyor diyor
ki, Paris’den telgraf aldim, fikri itilafla miitehassis sa-
hibj saldhiyet bir zat geliyor, bunu size resmen haber
verecegim diyor. Bunu da Basvekil Pasaya arz ediyo-
rum. Bu adam geliyor heyetle beraber fstanbul’da mii-
zakereye bashiyoruz. Evveld Jiberden sikdyet ediyo-
rum. Diyorum ki, bu Jiber kim bilir nereden aldig: fi-
kir ve kuvvetle ve ahkdmi mukaveleye riayet etme-
mek suretiyle vekaletle sirket arasinda hi¢ yoktan bir
ihtilaf ¢rkardi. Bundan miistekiyim. Sahibi salahiyet
olan o zat bana diyor ki; Jiber’in noktai nazari esasen
fabrikanin noktai nazarina tamamen muvafiktir ve
Yavuz'un kazazede olmasindan miitevellit sigorta pri-
minin yiikiselmesinj ortaya siiriiyor.

Diyorum ki, siz gelirken sizi bana fikri itilafla mii-
tehassis ve bu miigkilat: turuku kKanuniyede halledecek,
ahk&mi mukaveleye riayet suretiyle harexet edecek bir
zat diys tavsif etmislerdi. Siz de onun volunu takip
ediyorsunuz su suretle beni turuku kanuniyede feshi
mukaveleye icbar ediyorsunuz. Diyor ki, mukaveleyi
feshetmek meselesi baskadir. Eger ahkdmi mukave-
leye riayet etmemek sebebiyle mukaveieye riayet et-
medigimizi sebep gostererek mukaveleyi feshedecek-
seniz size hatirlatirnm ki, benden daha evvel ahkdmi
mukaveleye riayet etmeyen vekilettir. Neden diyorum
clinkj taksitlerimi el’an veremediniz diyor. Bendeniz
protestoyu ¢eker ¢ekmez hukuk miisavirlerinden Liit-
fi Bey bana diyor ki, - Tahriren dosya icerisinde de
vardir - mukaveledeki sarahat katidir. Bu paray: biz-
den alirlar. Aman diyorum; Ankara’ya gidiniz, dosya-
lart tetkik ediniz, muavininle miizakere ediniz, mah-
kemede zayif bir vaziyete dlismeyelim diyorum. An-
kara’ya geliyor Miistesar o Ziya Eferidiyj gonderiyor.
Burada dosyalan tetkik ediyor. Maliyenin Hukuk Mii-
saviriyle konusuyor. Diyorlar ki bu parayt vermek
dogru degildir. Fakat parayr da hig vermiyecek vazi-
yette olursak zayif mevkie diiseriz. Ne yapalin, Is Ban-
kasina birinci taksiti yatiralim. O zamanin Maliye Ve-
kili ve Simdi Miidafaai Milliye Vekili Bey arkadasi-
muzla Miistesar Vekili Hullisj Bey temasa geliyor. Ig
Bankast Miidiri Umumisi Celal Beyle gériisiiniiz diyor
ve su vechile birinci taksiti yatirmaga karar veriyor-
lar. Maliye Vekileti, Maliye Hukuk Miisaviri ve bi-
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zim hukukcular birinci taksiti bankaya yatiriyorlar.
Zayif diismeyelim diye. Tam bu miizakereden birgiin
evvel de Istanbul’dan bana, birinci taksitin yattigina
dair telgraf geliyor. Ahkdmi mukaveleye riayet etmi-
yen sizsiniz der demez hemen kagidi gosteriyorum:
Tirkiye Hiikiimeti ahkimi mukaveleye harfiyen ria-
yet eder. ve karsisindakinin de riayet etmesini ister.
Iste paraniz bankaya yatirdnmustir. Sigorta ettiriniz, ta-
mirata basliyiniz, paranizi verelim diyorum. Biz Basg-
vekil Pasaya sikdyet edeczgiz, icabederse Reisicum-
hur hazretlerine miiracaat edecegiz diyorlar. Nereye
gidersen git diyorum. Ondan bir ikj giin sonra Ankara’
ya geliyoruz ve gelirken orada miistesara diyorum ki
ahkami mukaveleden tadiliti katiyen kabul etmem.
fcabederse mahkemeye miiracaat edersiniz ve feshi
mukavele hakkinda muamele yaptirirsiniz.  Buraya
geliyorum, aralarinda bir itildf mi hésil oldu, bir_an-
lasma mi1 yapiyorlar, bilmiyorum. Tekrar onlar da
buraya geliyorlar. Bulduklari sebep budur: Yavuz
icin tehlike ne imig? Yaralar acildigi zaman baslarmus,
yaralarin kapandigi zamana kadar buau dort ayda’
kapayabilirlermis, su halde bir seneye ait olan sigorta-

y1 dort aya indirelim su veghile hem Yavuz i¢in teh-

like ofmaz, hem bu js intal edilmis olur. Aksi takdir-
de biz bunu yapamayiz, gideriz diyorlar. Bunu bana

geliyor, Bahriye Miistesar1 sdyliiyor diyor ki, heriflerin

fikri katidir; gidecekler, Yavuz'da ildnihaye Havuzun

{izerinde duramaz. Yavuz'u tamir i¢in talip ofan bir

Filander sirketi var. Onun da verdigi fiyat meydan-

dadir. Boyle ucuz olarak hi¢ bir zaman hi¢ bir yerde

bu gemiyi tamir ettiremeyiz. Binaenaleyh biz bu sarti

kabul etmek fikrindeyiz. Bunun iizerine diyorum ki

Heyeti Vekileye soralim, Yaziyorlar, Heyeti Vekileye

geliyor. Bilmem Enciimeni vikela tesekkil ediyor,
Strayidevlete gidiyor, Heyeti Vekileye geliyor. Efen-
diler, Heyeti Vekilede Sdrayidevietin miitaldds: dai-
resinde buna dair bir kararname ¢ikiyor. Bu karar-
name bize veriliyor. Ben bu kararnameyj Heyeti Fen-
niyeye tevdi ediyorum. Buna mukabil miitehassis ve
tarzi tekasit meselesinj veriyorlar, Oradak: muhasebe-
ci bana diyor ki, kime danisaymim efendim, eger ben
bilseydim ki, bu gibi mesailden dolavi yarin isticvap
edilecegim her halde Enciimenin, bu jsten anlayan
arkadaslarin fikrini alirdim.

Ben ne bileyim, vekil kiminle miizakere eder; teski-
lati resmiyesiyle. Bir Bahriye Vekaleti bir Fen Veka-
letidir. Bir subesine girerseniz, Torpido miitehassisi
ayri, makine miitehassist ayri, Topgu miitehassisi ayri,

insaiye miitehassist ayri. Eger ben bu miitehassislarin
{ fevkinde ve her seyden anlayan birisi olsaydim. Bahri-
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ye Vekili mi olurdum? Eger ben Mustafa Fevzi Efen-
di kadar hukukgu olsaydim, eger ben Ethem Bey ka-
dar bahriyeci ofsaydum, eger ben Hiiseyin Sabri Bey
kadar insaat¢1 olsaydim; e:. Efendim, insana bu kadar
sey mukadder midir? Ben maiyetimde bulunan teski-
lati resmiyenin miitalaatim alinm, Aklima muvafik
geldimi kabul ederim. Bunlarin miitalaatindan harig
bir sey mi yapmisim? Bana dediler ki bu mukaveleyi
imza eder ‘etmez bu herif altiyliz bin liray1 bizden
ister. Pelayr bilirsinya. Hakikaten de namiitenahi bu
tekasitin tarz: tediyesi hakkinda miicadele ediyorduk.
Ne yapalim, diisiindiim Maliye Vekili buna kani. Bu
paray: [s Bankasmna yatirdik. Hukuk Miisavirinin tah-
riri ifadesinde sarahati katiye var, Heyeti Fenniye
Oyle diyor. Bu beladan kurtulmak lizimdir. Madem-
ki sigortanmn miiddetini tenkis ediyoruz, kabul ettire-
bilirseniz bunu da kabul ettiriniz diyorum. Ugrasiyor-
lar. Zaman iizerine olan taksiti j§ iizerine, fiil lizerine
kabul ettiriyorlar. Hazirandan ewvel her ay yiiz on bin
lira vermek mecburiyetini neye tahvil ediyorlar. Di-
yorlar ki, Yavuz’un tamiratina baslarsam bilfiil yap-
tugimiz. isin faturalarini bizim Heyeti Fenniyemiz ka-
bul eder, yaptiginiz is iizerine size veririz diyorlar ve
herife kabul ettiriyorlar. Hava ve zaman iizerine olan
taksiti is iizerine kabul ettiriyorlar. lyi ya, bu bir
milyon l¢ yiiz bin lirayr gegerse? Bunun i¢in de bir
kayit koyuyorlarsa eger dokuz yiiz yirmi yedi senesi
- gegmez ya - zarfinda bu s lzerinde matlubati bir
milyon ii¢ yiiz bin lira. Bir milyon ii¢ viiz bin liray1
gecerse ancak bir milyon ¢ yiiz bin lirayr yirmj yedi
senssinde verecegiz. Miitebakisini o bir senenin mat-
lubatina nakil ve devredecegiz diyorlar.

Efendiler, kanun yirmi yedi ve yirmj sekiz sene-
sinde paralar1 verecegimizi dmir degil mi? Ben de yir-
mi yedi, yirmi sekiz senelerinde hava iizerine degil,
is tzerine devlet lehine bir tadilit yapmisim. Bunun
devlet lehine oldugunu benim teskildti resmiyem el’
an iddia etmektedir. Benim hukuk¢um elan iddia et-
mektedir. Rica ederim, bunlari yapmakla ne kast ta-
kip etmisim, ne kast. Size soruyorum, bir Milyon
alt1 yiiz bin lira yalmz kazanlarr tamir etmek iste-
yen bir sirkete karst bunlan ii¢ yiiz elli bin liraya
indiritim. Bu fiyat;; yliz bin lira sigorta masarifine
istirak etmek 'icin bana salahiyet verilmisken yirmi
bin liraya indirttim. Bu herifler diger refiklerine si-
gorta teklif etmemis iken, belki batirirlar diye sigor-
tayt bu sirkete teklif ettim. Efendiler ne gibi mak-
satla ben bu tekasitle miitehassis meselesini kabul et-
mis oluyorum. Sonra efendiler, agik konugalim; farz
ediniz ki ben mukavelenin akdedildigi zamanlar ¢ok
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namuslu bir adam imisim. Hakki gel buraya, evveld
alalm filander’in su bir milyon alt1 yiiz bin lira tek-
lifini, ne ile geleceksin? Ug yiiz seksen bin lira ile.
Bir milyon lg¢ yiiz bin lira ile geliniz. Aradaki fark
lic yiiz bin lira seninle sirketindir, yiiz elli bin lirasr
benimdir. Efendiler gayet basit degil midir gayr mes-
ru emellerimi Hakki'ya tatmin ettirecek isem bir mil-
yon alti yiiz bin lira teklif kargisinda li¢ yiiz elli bin
lira ile gelen bir teklifj bir milyon iki yliz bin liraya
gikarttiramaz mu jdim, ve bundan Hakk: da, ben de
istifade etmez mj idik?

Farz ediniz, bidayette ¢ok namuslu bir adamdim.
Fakat tadilname yaptlirken her neden ise serefimj kay-
bettim, fena adam oldum. Giizel. Fakat muhakeme-
nize ve vicdaniniza tevdi ederim. Du miitehassis me-
selesi bu tekasitin tarzt tediyesindeki tadildt meselesi
bana dairenin Heyeti Fenniyesinden gelmemis mi?
Ben mi onlara sdylemisim, onlar mi bana teklif et-
misler? Buna da cevap var, onlar sana teklif etmis-
ter. Ciinki aldifin riigvet o kadar fazla ki onlari da
ifma etmissin, onlardan da sana gelmis, clinki aldigin
riisvet ¢ok fazladir. Hangi vicdan bunu kabul ede-
bitir. Bu kadar ¢ok riisvetle beni itma eden bir sir-
ket kanunen bu tadile miiracaat ettikten sonra biz
bunu devletin lehing gormiiyoruz, tadilinj istiyoruz.
Bas Ustiing efendim, hemen tadil edelim mi der?
Benden sonraki Vekil Beyin ve hiikiimetin; biz bu-
ntt devletin lehine gdrmiiyoruz, tadil edelim demesi
{izerine, bas iistiine efendim, hemen tadil edelim mi
der? bilamiiskilat bir ¢ok para vererek elde ettigi bu
muvaffakiyeti feda eder? Ellerinizi vicdaniniza ko-
yunuz, muhakeme ediniz. Der demez tadil etmistir.
Ciinki benim teklifim hiikiimetin lehine idi. Yaptir-
diklart teklif hiikiimetin aleyhinedir. Efendiler, tah-
kikat esnasinda muttali oldum, sOylemiyecektim, sdy-
liiyorum. Yirmi yedi, yirmi sekiz senelerinde verilme-
si kanun iktizasindan olan tekasiti altmis bin lira faiz
vererek yirmi dokuz senesine de tesmil etmisler. Be-
nim bildigim kanunda tadil hakk: degil, tefsir hakki
bile yoktur. Eger buna bir liizum ve mecburiyet gorii-
yor idi iseler, eger bunu da devletin lehine gorliyor
idi iseler Meclisi Aliden bir kanun ¢ikarmalari Jazim-
dir. Ben hi¢ bir zaman kanunsuzluga ve usulsiizliige
diisen bir arkadasmiz degilim. Vekillerin mesuliyeti
meselesi efendiler: Huzuru alinizde beni Divani Ali-
ye sevkediniz. Ciinki ok yaydan ¢ikmistir, Benj bu-
giin Heyeti Celileniz tebriye etseniz, efkdr1 umumiyei
millet kim bilir neler oldu da Ihsan’ tebriye ettirdi-
ler der. Ve benim tlizerimde mevcut olan siiphe ya-

] sar.
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HAKKI TARIK BEY (Giresun) — Diyemezler.

THSAN BEY (Devamla) — Onun jcin ben de~
rim ki Heyeti Celilehiz beni Divam1 Aliye veriniz.
M«esuf]ji:yetten léo'nk‘rhuyorum. Efendiler beni yormayl-
niz, son iyiliginiz bu olsun, rica ederim. Yirmi giin-
den beri iztirap igindeyim. Arkadaglarim, diinyada
her seyden mukaddes bildigim, evlatlarmdan mu-
kaddes bildigim namusuma taan ediliyor, ben hirsiz-
likfa itham ediliyorum. Ben bundan iztirap duyu-
yorum. Beni yormaymiz, dliime hazirim. Istiyor mu-
sunuz efendiler simdi kendi cezami vereyim? Beni
yormayiniz. Efendiler ne istiyorsaniz onu yapiniz.

REIS — Ihsan Bey, siikinetinizi muhafaza et-
mezseniz disar1 ¢ikiniz, daha s6z sOylemek istiyen-
ler vardr. v

{HSAN BEY (Devamla) — Sovylesinler efendim.

(ALT SAIP BEY (Urfa) — Muhterem efendiler,
yirmi giinden beri i1zdirap ¢eken bir eski arkadasim
hakkida fazla soz sOylemek istemiyecegim. Esasen
soylemeye gelmedim. Fakat fhsan Bey ismimiden bah-
settidi i¢in sahsima taalluk eden meselelere cevap ver-
mek isterim. V

thsan Bey hakkinda tahkikat basladigi zaman ben
Adana’ya gitmigtim. Mezuniyetim hitam bulup da
avdet ettigim zaman Koridorda bir arkadas tahkikat
Enciimeninde ismim mevzubahis oldugunu bana ha-
ber verdi. Dedi ki, seni cagiracaktik fakat Nazm
Bey meseleyi tashih etti. Mevzubahis olan Safiip Bey,
Mebus Ali Saip degildir. Oglum Saiptir dedi. Ben
bu mesele hakkinda malumattar bulundugum jgin
bu, oglu Saip degildir. Her halde benim dedim. Bi-
naenaleyh Enciimene gittim, Refik fsmail Bey arka-
dagimizdan sordum. Refik Ismail evet dedi. Hatta
sirkette bile senin ismin mevzubahis olmustur dedi.
Onun igin Enciimene malumatmmi stylemek, bildikle-
rimi ifade efmek mecburiyetinde idim.

Malum olan o mektup keyfiyetini Enciimende hi-
kiye ettim. Efendiler, o mekitupla simdiki Enciimen
.mazbatasim1 gordiifiim zaman tiiylerim iirperdi. Es-

. ki arkadagim olan lhsan Bey benim ifade ettigim ifti-
ra dedigim mucibi muahaze yalmz o mektubun mu-
cibi muahaze olmasmi temennj ettim. Fakat efendi-
ler yalmz o mektup degildi, o mektuptan bagka, o
mektup kendisi i¢in mucibi muahaze degil, o zaman
vekil degil mukavelenin altina kendisi imzasini vaz et-
misti, Ihsan Bey arkadagim Meclisi terk edip cikiik-
lat1 jgin kendilerine .s6yleyecek baska soziim yok-
tur. Ben yalniz bu mektup hakkmnda bildiklerimij ifa-
'de etmek istedim. Baska bir sey soylemiyecegim. Yal-
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niz bana yalan ve iftira etti dediler. Efendiler benim
Ihsan Bey eski arkadasimid: yakin zamana kadar go-
riigityordum, kendisine iftira igin aramizda hi¢ bir
sebep mevcut degildi. Demin mukaddesatiyle yemin
ederek hayatimda yalan soylemedim dediler. Fakat
bir saniye sonra yalan soyledim dediler ve zapta gec-
ti. Binaenaleyh fazla s6z s6ylemiyecegim, s6ziime bu
suretle nihayet verecegim.

ALl RIZA BEY (Kastamonu) — Efendim, Ih-
san Bey, Londra’ya havuz mubayasina memuren gon-
deriten Hikmet Pasa ile aldka ve miinasebetten ba-
hisle bendenizi de, Hikmet Pasa bir komisyoncu ol-
mak miinasebetiyle, gliya onunta aldkadar gibi gos-
teren, glya onunla aldkadar gostermek ister bir mak-
sat ifade ettiler. Kendisine miiteaddit defalar takdim:
ettigimden bahsettiler, Bendeniz Hikmet Pagay1 otuz
seneden beri tamirim., Hikmet Pasa vekar ve namu-
siyla tanmms bir sahsiyettir. Kendisini taniyanlar
kendisine hiirmet ederler ve jtimat ederler. Benim
de tabii eski meslektasim olmak itibariyle kendisine
hiirmet ve itimadim vardir. Mamafih bu iste Hik-
met Pasayr Ihsan Beye ne bizzat ve ne de bilvasita
takidim * dahli etmedim. Yalniz bu havuz ve Yavuz
meseleleri hakkinda ikinci mecliste bulunan azayi
kiram arkadaglarim pek iyi hatudartar ki 339 - 341’
kadar Yavuz’'un tamiri ve Bahriyenin terakki ve
itilds1 ve- vekaletin teskili hakkinda bir gok mesaj ve
gayretim sebkat etmistir. Bunu maaliftihar arz ede-
rim. Bahriye - Vekaleti tegekkiil edinceye kadar Ya-
vuz ve Havuz mesailini uzaktan takip ettim ve aléka-
dar oldum. Maksadim da memlekete nafi gordiifiim
Yavuz gibi bir geminin mukaddes Tiirk Sancagint
denizler iizerinde hiirriyet ve istiklaliyle seyrii sefer
ettirmeye hidim ve onun muhafiz ve miidafii ola-
cak bdyle bir geminin bir an evvel tamir ve faal bir
hale gelmesini arzu ediyordum. Bu benim ancak bir
emel,’ bir mefklrem idi. Bunun i¢in ¢alistim, Fakat

| vekilet tesekkiil ettikten sonrma ve vekilete her sey

tevdi edildiginden, vekéletin vazifesini ifa edecegi
kanaatiyle katiyen havuz ve Yavuz meselesiyle ne
hususi ve ne resmi aldkadar olmadm. Yalniz Hikmet
Pagaya bu havuzu almaktan sarfinazar eftik, yeni
thavuz yaptirryoruz. Binaberin bu isi birakiniz, diye
telgraf gekilince Hikmet Pagadan bir mektup aldim
ve mektupta tazalliimi hal ediyor, sikidyet ediyor.
Ben bu-kadar ¢aligtim, bir hizmet etmek istedim, ve-
kile emniyet ederek isi inta¢ ettim ve vekilden te-
sekkiirte cevabi muvafakat beklerken mukavele - ig¢in
bu isten vaz geginiz, bu isi  siz yapmiyacaksmiz de-
meleri benim haysiyet ve serefimi de tamidiklarin na-

— 9] —



I:36

zarinda payimal etti. Nedir bana yapilan bu hal di-
yve, beni maddeten ve manen mutazarrir etti. Benim
bahriyeli bir mebus bulunmaklifm ve Yavuz havuz
meselesiyle alikadar olmam dolayisiyle bana mektup-
la tazalliimii hal etmesi pek tabii idi ve benim va-
zifem de tabii VekKilin nazarr dikkatini celbetmekti.
Mamafih birglin tabii bu vesaikle mektup elimde ol-
dugu halde Vekil beyi gordiim ve dedim ki Hikmet
Pasadan boyle bir mektup aldmm, bu havuzu birak-
maktan maksadiniz nedir ve bu havuzu almakitan
sarfinazar etmigsiniz, bu havuzu ¢ok methediyorlar-
1, diirlist bir vaz: tavirla, ¢iiriikk bir seyi ne igin ala-
cagim dedi. Su mealde bir cevap verdi. Hig muka-
'bele stmeden gekildim. Denizli Mebusu Mazhar Mii-
ifit Bey de beraberimde. jdi. Ciktik gittik. Bundan evvel
veya ahir havuz meselesi hakkinda hi¢ bir zaman ve
mekanda Ihsan Beye miiracaatim olmamigtir. Hik-
met Pasay1 da tavsiye etmis degilim. Hikmet Pasa Ve-
kalete dofrudan dofruya tahriren miiracaat etmistir.
Vekalet kendisini celbetmis ve bizzat goriismijs ve
Londra'ya 6yle cevap vermistir. Hikmet Pasa benim
tanidigim ve hiirmet ettigim bir a,'rkadamn‘ oldugu
icin Londra’ya giderken kendisini tegyi etmigtim.
Boyle, su memuriyetle gidiyorum diye bana itiraf et-
migti. Benim Ihsan Beyin gahsma karst husumet ve ig-
birarim yoktur. Fakat anlagiliyor ki bu havuz ve Ya-
vuz meselesinin vazi sahnei tahkikat edilmesine be-
nim verdigim takrir vasita oldugu igin- ve Enciimen-

de izahat verdigimden dolayr mugber olmuslar ve be-

ni de su suretle alikadar gostererekten bir nevi husu-

metlerinj veyahut hiddetlerini tahfif etmek ciheti ol-

makitan bagka bir sey hamledemiyorum. Binaenaleyh
. kendisinin boyle hildfi vaki beyanatta bulunmalarin-

dan dolay1 teessif etmekten ba@ka diyecek bir seyim
~ yoktur.

ISMET PASA (BASVEKIL) (Malatya) — Zabat-
namelere, Encilimenin jzahatina muttalj oldum. Maz-
nunun miidafaatini da dinledik. Cebelibereket Mebu-
" sunun zabitnamede bana matuf bir fikrasi var. Mec-
liste itk beyanaltima cevaben; bana bir takim zuhuller
isnat etmis, ben buna cevap vermemisim, cevap ver-
meyisimi jsnat ettigi zuhullerj kabul ettifim manasin-
da telakki temayliliint gostermis. Benim Mecliste ilk
beyanatim kendi hakkinda tahkikat talebini tazam-
mun eden bir takriri miidafaa j¢indi, Talebim esa-
sen bir takririn reye vaz olunmasidir, bu talep kabul
- olunmustur. Mabadi, arada ziihul veyahut ihtildf
olan maddelerin hallolunabilmesi, ancak tahkikatta
ve mahkemede hallolunacak meseledir. Takrir esa-
sen reye vaz olunacak ofduktan sonra burada kendi-
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siyle uzun boylu miinakasaya lizum ve mahal yok-
tur. Zabitnamede kendisine husumet tevcih eden za-
tin niifuz ve kudretinden tevahhus ettiginden bahsedi-
yor. Bu, ben olacagim. Husumet tevcihine bir sebep
gosterebilmek ldzimdir. Yavuz jsi igin 13 Tegrinisani-
de tahkikata baghiyoruz, Vekil ve arkadag olarak 31
Tegrinievvel ve 1 Tegrinisani de ayridiyoruz. Bu iki
tarih arasinda sebebi husumet olarak ne zikrolunabi-
Lir?

Bu iki tarih arasmda gegen yegine hadise, Yavuz
mukavelesinde yaptifi tadildt ve koydugu imzadir.
Nﬁfuz ve kudretten ba!h‘setimek ile, te‘sir altinda mﬂ-
tiyorsa biitlin cereyam hal bunun tamamen aksini
maddj ve riyazi olarak jspat etmektedir.

Biiyilk Meclisin Enciimenj biitiin tahkikatini he-
men biitin milletin huzurunda yaptr. Biiyilk Meclis
Enciimeninin zabitnamesi tabi olunmus, nersolun-
mus, biitiin diinyada bugiin de yarin da ildnihaye mii-
talaa olunacak bir vesikadir. Ondan sonra zabitna-
mede, her meselede muvafik olan ve akalliyette kalip
muvafik olmayan aksi kanaatta bulunan azanin dik-
kati tamme ile reylerini tasnif ettiklerini gériiyoruz.
‘O kadar ehemmiyet veriyorlar ki, buglinkii i¢timain
ilk safhalan da falan meselede ben akalliyette idim,
falan meselede ben ekseriyette idim noktalarmin tas-
hihiyle gegmigtir. Reylerinde bu kadar itina eden, ale-
nen herkesin muvacehesinde tahkikat yapan bir En-
ciimenin jstiklali fikrinde ne kadar musur oldugunu
aramak i¢in bagka delil olur mu? Ondan sonra bii-
yiik Meclisin Enciimeni tahkikat yapryor. Nihayet
biiyiik Meclise arz etmek i¢in bu Meclisin her hangi
bir tesire kapilabilecegini tasavvur etmek igin bu
memlekette inkildba, Cumhuriyet ve biiyiikk Meclise
inanmamak ldzimdir. Mecliste ve zabitnamedeki bii-
tiin ifadeleri, tazalliim rolleri, sikdyetler, suale cevap-
tan kagmaklar, hepsinde miirettep mahirane bir usu-
li hareket gdrmek mecburiyetindeyiz. Benim Mec-
liste ayaklarmm altinda olmek ijddiasini gosteriyor.
Uzerimde hic bir tesir yapmad: nitekim kendisine
husumet tevcih ettigimden niifuz ve kudretimden te-
dehhus -ettigini, gosterdidi diger bir yolda yine te-
sir gostermek .istedifi Zaman da hi¢ miiteessir olma-
dim. Ne ben ne kimse meseleden temiz ¢ikmanm ¢a-
resi mevzubahis olan hesabmn agik ve temiz olarak
verilmesidir, bagka ¢are yoktur. (Bravo sesleri)
Vekillerj tekzip ediyor. Senelerce beraber galigtifi ar-
kadaglarin, eskiden calighffi arkadaslarm, hepsinin
kendi aleyhinde miittefikan s6z soylemeleri jhtimalini
ima etmek istiyor. Buna nasil jhtimal tasavvur olu-
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nabilir. Bunu soyleyebilmek i¢in kendi meselesinden
bagka Heyeti Vekileye bir iste, arzu ettifi bir seyi
yaptirabildigini veya yaptirdiklarim gordiigiinii zikret-
mek lazimdir. Bunu sSylemeyince kendisi isnat etmek
mevkiindedir. Zabitnamelerdeki j=fa;fdel'erinde gordiim.
Vekil olunca bir adam hususi bir karakter sahibi olur-
mus. Karakter yeniden iktisap olunur mu? Karakter
var ise ve ne ise o odur. Yalmz gerek benden evvelki
hiikiimette ve gerek benim riyaset ettigim heyetin
icindeki vekillerle temasa gelmek icin onlar gibj ka-
racter sahibi goriimmek mecburiyetini takindim iti-
raf ediyor. Demgk aramzda takma, taklit bir karek-
terfe oturuyormus, Yaztk muharebelerde topladigimiz
serefleri kendisine emanet ettik. Bu suretle mi muha-
faza, etmis teessiif ederim (Bravo sesleri).

Heyeti tahkikiye huzurundaki ifadelerinde -Reisi-
cumhur hazretlerinden muhtelif vesilelerle bahset-
mektten ihitiraz etmedigini goriiyoruz. Miistesar Hii-
samettin Beyi kendisine Reisicamhur hazretleri tavsi-
ve etmisler. Reisicumhur Hazretleri
gezerken Hamidiye'ye Hiisamettin
ediyormug, harekdtindan memnun olmuslar, sonra bil-
vesile mevzubahis olurken tanidifi iyi bir zabitin iyi
isler gorecegini soylemisler. Eger Hiisamettin Beyi
kendisinin yaninda miistegar jken yaptii harekétta

Bey kumanda

usulsiiz ve yolsuz muameldt: goriilmiis jse veya usul-
siiz ve yolsuz muameldta serik kilinmis ise bununla
vaktiyle deniz iizerinde yapilan bir tavsiye arasmnda
ne miinasebet bulunabilir., Mitistesar Hiisamettin Be-
ye gitmeye hacet yok. Dogrudan dogruya kendisini
vekil olarak tavsiye etmege Myik goren de Reisicum-
hur hazretleridir. Bugiinkii hédlde harekitindan, yap-
tiklarindan her hangi bir mesuliyet bize tevecciih eder
mi?

Zabrtnamede Istanbul’da Istiklal Mahkemesi Ri-
yasetinde iken, birgiin evivel maznun olarak kargsin-
da bulunanlarta beraber oturarak sirket miizakeresi
yaptign sdylenmig, Hiiseyin Cahit Beyden bahsetmis-
ter. Buna cevaben; evet beraat ettikten sonra pek 4ld
gorusiilebilir, demig. Hukuken elbette dogrudur. Yal-
mz gonderdim. Reisicumhur hazretlerine de goriistii-
ler, demis. Kendisi Istanbul’da Istiklal Mahkemesin-
de bulunduktan senra Istanbul matbuat: erkimnin Iz-
mirde Reisicamhur hazretlerine arzi ta'zimat arzula-
rma terciiman olmuy. Istanbuf matbuat: erkdm fzmir'e
gitmigler ve Reisicumhur hazretleri orada kendileriy-
le goritymiis, vaziyet hakkinda, istikbal hakkinda go-
riigmiiy, fikirleri ve tavsiyeleri her ne ise onlari sdy-
lernig. Rica ederim, boyle bir miilakatla sirket igin
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veya bir ticaret igin 2, 3 kiginin toplanmasinda her
hangi bir miisabehet nasil tasavvur edilir?. Hakki Sa-
panca ve Hiisrev Samj Beylerle miinasebeti tahkik
olunurken Reisicumhur Hazretlerinin sofrasinda bir-
giin saat dorde kadar kaldiklarin: ‘zikretmis. Hakk:
Sapanca ve Hiisrev Sami Beyler suikast meselesinde
tevkif edilmigler, tahkik olundukitan sonra tahliye
olunmuglar. Esasen merdane ve Aalicenabane kGsgesi
bizim reisi devletimizin ¢ok hassas yeridir. Sahsina
taalluk eden bir meseleden dolay1 beraat ile, haksiz
olarak tevkif edildigi anlasilan adamlarin tatyibj ar-
zusu diigliniiliirse, tavassut da etmigler. Bunlari sof-
rasina almig, kendi yiiziinden tevkif edilen bu efen-
dilerj tatyip etmis, miilakat esnasinda bu tevkif
yiiziinden mutazarrir olduklarini, haysiyetleninin
rencide edildigini sdylemisler. Sofrada hazir bulunan
Sihhiye Vekili Refik Beyefendiye, Reisicumhur Haz-
retleri miimkin jse bunlara muavenet edilmesini tav-
sive etmis. Simdi bu adamlarla bizim Bahriye Vekili
sabikkinmn yaptit muamele arasindaki farki gorecegiz.
Boyle tavsiye edilmis, tatyib edilmis, giizel. Tavsiye-
yi dogrudan dogruya Sthhiye Vekili Doktor Refik
Bey telakki etmis ne yapmis, miiracaat etmisler, gel-
misler, gitmisler, fakat hig, hi¢ bir sey yapmaga im- -
kin hasil olmamis. Ciinkii vekillerin de, Reisi Devle-
tin de herkesin de harekiti hatta vaatlari, hatta ret-
leri kanun, vazife, ahldk kuyuduyle g¢ercevelidir, (Al-
kislar) Bunun i¢inde kalmak mecburiyetiyle her han-
gi bir miinasebeti telif edebilirsiniz. Bunun haricinde
bir imiinasebet arayanlar dolasir, dolasir, nihayet bu
dairenin haricinde, o istidatta bulunanlarla birlesmek
mecburiyetine diiserler. «Alkislary, Bu sozlerde her
hangi bir jma maksut jse Reisi devletin tarzi hare-
keti, ki hepimize modeldir, siiphe gottirmeyecek ka-
dar vazihtir, Kendi partisinin mebusu namzetlerinden

| kanunun jstediginden daha fazla miikelefiyet talep

etti. Ondan sonra bizzat mevzubahis Bahriye Vekili
sabiki ki, arkadastmiz idi. En siddetli ihtarna maruz
kalmigtir. O kadar giddetli ihtar ki beraber bulundugu
arkadaglarin huzurundan aglayarak kagmaZa mecbur
olmustur ve kagmaga mecbur edilmistir. EZer zabit-
namelerdeki beyadat boyle muameliltta bu kadar sert
olan bir sey devletin jhtaratini hiisnii telakki suretin-
de soyleniyorsa hiisnii telakki edilmedigi ademi ria-
yetle sabittir. fma ediliyorsa her hangi bir jma beda-
heten maddeten merduttur. Canma kasteden suikast-
cifar mahkeme karsisinda miilevvesata karst her han-
gi bir miisamahasini jma edecek bir jsnada kiyam:
edemediler, yazik; kendi yetigtirmege galigtifimiz bir
sabik vekil, suihaliyle, suiharekdtindan igine diistiigii
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bir bataklikta ¢irpmurken her tarafa bulagtirmaga ca-
hstyor. Bunu pek 4l4 kendisi jzah ediyor. Bilmedigi-
miz bir noktay1 da soyleyerek harbi umumide pek 414
seker ticarefti, kibrit ticareti yapiyorlardi. kendisi za-
bit idi, cepheden ¢ekilmis, gelmis, ticaret yapmuis.
Arkadaslarim; bu memlekette harbi umumi bit-
tigi zaman harp zenginleri sinecek in ariyorlardi.
Gozyasindan g¢ocuk siitiinden, tiirlii elemden toplan-
mig servetin miisahedesine dahi millet tahammiil ede-
miyordu. Bu sabik Bahriye Vekilinin diistii vaziyet
nedir ki, harbi umumi ferdasmndaki en biiyiik levsi
vasitai miidafaa olarak serdetmek mevkiindedir. Bu-
glinkii vaziyeti izah edebilmek, mesru gdsterebilmek
icin ben zaten harbi umuminin seker tiiccart idim
diyecek mevkie diismiistiir. Teessiif ederim. Efendim,
zat1 mesele nedir? Devlet bir havuz almak istiyor.
Aynen silah gibi bir havuz almak istiyor. Vekil olan
zatin fikri muayyen bir havuz almaya miiteveccihtir.
Diislindiigii havuzun kullamilmasi miigkiildiir. Muha-
taralidir diyorlar. Miitehassislar1 dinlemiyor, Havuz
yapiliyor. Miitehassislar nakistir, kusurludur diyor-
lar. Dinlemiyor. Yavuz havuzlamyor. Ilk ani faali-
yette kazazade oluyor, biitiin memleketin basmma yiki-
liyor. Vicdani sizlamiyor. Zabitnamede goriiyoruz ki,
bugiin de miitehassislar karsmmiza geliyor maksada
muvafik degildir, Maalesef 1slahi miimkiin degildir
diyorlar. Buna bu devlet iki milyon kiisur lira tediye
etmistir. Bu nasil istir? Satrang mi oynuyoruz? Bu
memleket bu miiesseseyi korumak igin bir lira eden
silaha on lira vererek, fakat, bunu vermek i¢in biitiin
evladin1 ortaya atarak servetinin, g¢ocugu tarlada ¢a-
histiktan, evladi cephede  vurustuktan, ihtiyar baba
ufak ¢ocukla tarlada dizleri titreyerek bir tahta sa-
pani topraga sokmaya cabaladiktan sonra evde.Xka-
lan mamelekiinin yiizde kirkin ayrica hazineye verdi.
Bugiinleri nasil unuttuk. Sonra selamete erdikten son-
ra disinden tirnagindan artirip, biriktirebildigi mil-
yonlar1 kaldirtyor, kalp havuz igin goziinii kapayarak
bu sabik vekil sarfediyor, ben evvela neden bu fena
neticeye varmisiz meselesini bir usul veya herhangi
bir kanun eksik midir, diye miitehayyir oldum. Tah-
kikat Enciimeninden ve biitlin muamelattan bu slip-
hemizi hallediyoruz. Bu kalp mali ortaya siirmek igin
sabik vekil, devletin usullerinde, kanunlarinda iltica
edecek hicbir nokta bulamiyor. Hicbir kanun, higbir
usul bu yanhs muameleye cevaz gdstermiyor. Sabit
olan budur. Bu sakat silahi dogrudur diye ortaya siir-
mek igin kanun haricinde, usul haricinde hareket et-
mek 1zdirarinda kaliyor. O halde kanun dogrudur,
usul dogrudur. Mal fenadir, hareket fenadir. Havuzu
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almaya karar veren elin hareketi fenadir, bunu Encii-
men meydana g¢ikariyor. Sabik Vekil Oval ile, muka-
vele ile, kontratla bagh ortaktir. Fecaati gériiyor mu-
sunuz?

Yavuz isine gegivoruz. Heyeti Celilenize ilk igti-
mada da ariz ve amik arz ettim. Uzun ikazlar, ihtar-
lar ve bir¢ok muamelelerden sonra kanun haricinde,
salahiyeti fevkinde usulsiiz muameleler, imzalar ya-
pryor. Tahkik neticesinden anhiyoruz. Sebebi nedir?
Yavuz mukavelesinin komisyoncusuna kuvvetli ra-
bitalarla baglidir. Heyeti Celile Yavuz, havuz isinde
takip ettikleri usul farkinda dikkat buyurmustur. Ha-
vuzda bahriyenin miitehassislar1 kdmilen mani olmak
istiyorlar. Ise yaramaz diyorlar, mukavele fenadur,
tesellimii fenadir diyorlar. Sabik vekil o miitehassis-
lara karst Heyeti Vekile kararimi  kullaniyor. Sabik
vekil baska ¢are bulamiyor. Yavuz da miitehassis-
larla uygundur. Heyeti Vekile taraftar degildir. Bu
sefer Heyeti Vekile kararina karst miitehassislart kul-
laniyor. Nigin ikisini bir araya getiremiyor? Muame-
le ¢iiriiktlir. Batilda ittifak olur mu? Kendisinin mak-
sadi muzmeri, ifade olunamayan gizli sebep, nihayet
masum olanlarin bir kisminin nazarindan kagirilabilir.
Bir kismmin nazarindan kagirilamaz. Bir vekil gerek
azasi bulundugu Heyeti Vekilenin, gerek madunu olan
miitehassslarin ve erbabi fennin biitiin noktai nazar-
larimi daima her noktada mutabiki bulundurmak gibi
nazari bir iktidar gGsteremez. Ancak, telif veya ihti-
laf, muamele ne ise ¢iplak, acik bir levha gibi mey-
danda olmak lazimdir, simdi
nasil kullaniyor?

miitehassislara karss
Dokuz mayista havuz mukavelesi-
ni miizakere ve ihale ediyor. Enciimenin zabitname-
lerinde gordiim ki : Evvela sabik vekil diyor ki, do-
kuz mayista havuzu Filender’e ihale igin miistesarla
beraber bana gelmisler ve miistesarla beraber izah
etmisler ve benim muvafakatimi almuslar, miistesar
geldi, (Hayir, bu is igin Bagvekile gitmedim diye ka-
tiyen reddetti. Bilakis kendisi bana dedi ki, Bagvekile
gittim, konustum ve muvaffak oldum)

Simdi bugiin dyle anladim ki; miistesarla beraber
Bagvekile gittik teranesini ihtimal ki, itiyat ettigi mes-
ru yalan sdylemek kabilinden birakmus, yalan soyle-
dim. Mesru yalan sdyledim, diye isittigim sbzden is-
tikrah hissettim. Higbir zaman, bir vekil herhangi
bir kimseye yalan soylemez. Bizim cemiyetimiz yalan
soyleyecek seviyeye higbir zaman diismemistir, istik-
rah ile reddederim. «Alkislary

Evet efendim, dokuz mayista gelmis, muvafaka-
tim1 almug, sonra jhaleyi yapmis. Dokuz mayista Bag-
vekil ile gOriigtli mii, gorlismedi mi? Bdyle bir suale
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